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JEGYZOKONYYV

Késziilt: God Varos Onkormanyzata Pénziigyi Ellenérzé, Kozbeszerzési és Jogi Bizottsaganak
2020. junius 22-én, 17:00 6rakor kezdddo rendes nyilt iilésén Polgdrmesteri Hivatal hivatalos
helyiségében.

Jelen vannak: jelenléti iv szerint
Targy: rendes —nyilt - iilése
dr. Pintér Gyorgy koszonti a megjelenteket.

Megallapitja, hogy a Bizottsag hatarozatképes, 5 tag van jelen. Pontositani szeretne, hogy a meghivoban
az 1. napirendi pontnal tévesen szerepelt, az eldterjeszto titulusa. Az eléterjesztd nem alpolgarmester,
hanem elnok.

Lenkei Gyorgy: A jegyzOkonyv szamara leadta a Fidesz frakcio leveleit, melyet a Jegyz6 urnak kellene
tovabbitani. Az egyik a szerzodésekrdl, a masik pedig a peres tigyek allasarol.

dr. Pintér Gyorgy: Az egyebek kozott és irdsos anyagot nem igénylo.
Lenkei Gyorgy: ElIS van készitve, csak Jegyz6 tirnak kell atadni.
dr. Pintér Gyorgy: Ez két munkafeladat meghatarozas.

Szilagyi Laszlo: A napirendek kozott ott szerepel, de csak tdjékoztatasként kéri targyalni a 11. napirendi
pontot a God-Ujtelep Zrinyi utca és Mayerffy utcai ingatlanok iigyében.

dr. Pintér Gyorgy: Akkor ez egy szobeli tajékoztatas? Nem fog hatarozat sziiletni.
Szilagyi Laszlo: Igy van.

dr. Szinay Jozsef: Az egyebek napirendi pontok kapcsan lenne egy észrevétele. Ez évek ota bevett
gyakorlat volt az Onkorményzatnal, hogy be lehetett adni bizottsagi és Képvisel6-testiileti iilésre. A
késébbiekben el kell gondolkodni egy SZMSZ modositason, abban az értelemben, hogy itt a slirgdsségi
inditvany és az egyebek jogelméleti Osszevetésére, hiszen a siirgdsségi inditvanynal, ami egy komoly
jogi intézmény, ott az SZMSZ meghataroz egy tényleges benyujtasi hataridot, ami mindenki altal
tokéletesen jol ismert, hogy az el6z6 munkanapon, azaz a bizottsagi tilés elétti munkanap 12 draja. Ez
egy szigoru szabaly, amit be kell tartani. Aki nem adja be idobe, az nem targyalhatja. Ugyanakkor meg
van egy masik szabaly, ami az egyebekre vonatkozik, ami gyakorlatilag ezt feliilirja. Mindenképpen
sziikséges a késObbiekben ennek a konzekvencianak a leszabalyozasa.

Balogh Csaba: A jogelméletileg tudomasa szerint ugy van, hogy ilyenkor a szigorubb szabaly szerint
kell értelmezni és azt kell alkalmazni.

dr. Szinay Jozsef: Igen, elméletben ez igy lenne, de ugyanakkor a sajat SZMSZ ilyen értelemben nem
tér ki. Azt nem mondhatnd, hogy az elmult 20 évnek az egyebek...
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Dr. Hevesi Kristof: Pontositana, az a kérdés, hogy aki 14 6ra utan adja be és azt irja ra, hogy egyebek,
akkor egyebek, ha azt, hogy siirgdsségi, akkor siirg6sségi?

dr. Szinay Jozsef: Igen.

Balogh Csaba: Ez egyrészr6l az eldterjesztének a joga visszaélése lenne és egyben a képviseld,
bizottsagi tagoknak a joganak a korlatozasa lenne, mert nem lenne ideje arra, hogy felkésziiljon.

dr. Szinay Jozsef: Igen, ez igy van. Ugyanakkor nem lehet azt kimondani, hogy ez térvénytelen.
Mindenképpen szabalyozni sziikséges.

Balogh Csaba: Jegyzokonyvbe kéri felvenni, hogy kéri, hogy a Kormanyhivatal vizsgalja ki ezt az esetet
altalanossagban.

dr. Szinay Jozsef: Ebben egyetért. Kozdsen fognak ilyen komolyan a Korményhivatalhoz fordulni.
Lérincz Laszlo: Jegyzokonyvbe kéri felvenni, hogy a Kormanyhivatal vizsgalja feliil az sszehivasat a
bizottsagi iiléseknek, illetve a veszélyhelyzet végén a Képviseld-testiileti tilésnek és minden egyet. Csak
nehogy az legyen a végén, hogy amiket a Képviseld-testiilet hoz majd hatarozatokat vagy rendeleteket
vagy egyebeket akkor nehogy aggalyok mertiljenek ebbe fel.

dr. Szinay Jozsef: Ez a kettd nincs egymassal 0sszefiiggésbe.

Loérincz Laszl6: Ennek a napirendje, meghivdja az pénteken ment ki 6 6ra valahany perckor. Elég nehéz
lett volna siirgdsségi inditvany tennie mikor még a meghivo sem érkezett, kicsit ellentmondasos.

dr. Pintér Gyorgy. Atnézte a Lenkei ur altal leadott anyagot és mind a ketté olyan téma, amirl mar
korabban szo volt bizottsagi iiléseken egy masik napirendi pont kapcsan.

Felkéri a bizottsag tagjait, hogy szavazzanak a napirendi pontokrdl és azok sorrendjérol.
A bizottsag tagjai 5 ,,igen” egyhangu szavazattal elfogadjak az alabbi napirendi pontok targyalasat:

Napirendi pontok:

1) Tajékoztatas God Varos Onkormanyzatanak pénziigyi helyzetérol
Eléterjesztd: dr. Pintér Gyorgy PEKJB elndk

2) Tajékoztatas Go6d Varos Onkormanyzata 2020. évi elfogadott koltségvetésének
végrehajtasarol
El6terjesztd: Balogh Csaba polgarmester / dr. Szinay Jozsef cimzetes f6jegyz6

3) Téajékoztatas az adobevételek allasarol, a kintlévéségek és azok behajtisanak aktualis
helyzetérol
Eléterjeszt6: dr. Karman Gabor Hatdsagi osztalyvezetd

4) Tajékoztato a 2019. évi zarszamadasrol sz6l6 rendeletrol
Eléterjesztd: polgarmester
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5) Ovodai allashelyek létesitése a Godi Kincsem Ovodaban
El6terjesztd: dr. Nagy Atilla aljegyz6

6) Helyi lakasrendelet médositasa
Eléterjesztd: Dr. Karman Gabor Hatosagi osztalyvezetd

7) A Gddi Szolgaltato Kft. Feliigyel6 Bizottsag iigyrendjének elfogadasa
Eléterjesztd: Lorincz Lasz16 alpolgarmester

8) Viac Hivatasos Tiizolto-parancsnoksag 2019. évi tiizvédelmi tevékenységérol szolé
beszamoléja
El6terjesztd: dr. Pintér Gyorgy elnok

9) Godi Termeléi Piac Miikodési rendjének modositasa
El6terjesztd: dr. Nagy Atilla aljegyz6

10) Egyeztetés a Képviselo-testiileti jogkdrben veszélyhelyzet alatt meghozott és a Pénziigyi
Ellenorzo, Kozbeszerzési és Jogi Bizottsagi jogkorbe meghozott polgarmesteri
dontésekkel kapcsolatban
El6terjesztd: dr. Pintér Gyorgy elnok

Egyebek I.: Javaslat a Lenkey u. 11. 5616 hrsz. ingatlan belso felajitasara, szolgalati lakas
kialakitasanak céljabol
Eléterjeszt6: Ujlaki Aniko

Egyebek II.: God Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének feladat- és hataskérében
eljarva - a katasztrofavédelemrdl és a hozza kapcsolodo egyes torvények modositasarol
szolo 2011. évi CXXVIII. torvény 46. §-anak (4) bekezdése alapjan - God Vairos
Onkormanyzatanak polgarmestere altal hozott 89/2020 (V.15) hatarozatanak
feliilvizsgalata

Eléterjesztd: Hives Gabor, Szilagyi Laszlo, Lorincz Laszlo

Egyebek IIL.: Javaslat ,,Onkormanyzati feladatellatast szolgalé fejlesztések tamogatisa”
¢. palyazaton torténé indulasra, a Berzsenyi Daniel utca felujitasa targyban, valamint a
vonatkozo6 korabbi dontés visszavonasara
Egyebek IV.: Az Onkormanyzat peres iigyeinek aktualis allapota
Egyebek V.: Tajékoztatas kérése a megkotott jelentdsebb szerzédéskotésekrol

11) God-Ujtelep Zrinyi utcai és Mayerffy utcai ingatlanvasarlasok (zart)

Eléterjesztd: Szilagyi Laszlo képviseld

Napirendi pontok targyaldsa:
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1. napirendi pont Tajékoztatas God Varos Onkormanyzatanak pénziigyi helyzetérol

dr. Pintér Gyorgy: Igazabdl korabban gyakorlat volt, hogy a KépviselO-testiileti iilések el6tt a Hivatal
készitett egy olyan dsszegzést, ami az Onkormdanyzati pénzkészletet bemutatta egy adott napon. Jinius
22-i allapottal kapott egy jelentést — ha van érdemi valtozas, kéri, hogy jelezzék. Az Onkorményzat
pénzkészlete — az Onkormdanyzat szamlajan 16vS osszeg plusz pénztar 3 292 000 000 forint. A
Polgéarmesteri Hivatal pénzkészlete 7 milli6 forint kerekitve. A Telepiilésellato Szervezet (tovabbiakban
TESZ) és az intézmények pénzkészlete kerekitve 106 millié forint. Ez azt jeleni, hogy minddsszesen
3 905 740 000 van most az Onkormanyzat és annak az intézményei kiilonbozé szamldin. Errdl szerette
volna tajékoztatni a tisztelt bizottsagot. Junius 22-én megtekintették a pénziigyi allapotot. Van-e
barmilyen kérdés, észrevétel?

Dr. Hevesi Kristof: Valtozott-e valami?

dr. Pintér Gyérgy: Erdemi valtozas nincs. A koltségvetés idei évi végrehajtasarol beszélni kell a jovoben.
Ez egy statikus jelzés.

2. napirendi pont: Tajékoztatais God Varos Onkormanyzata 2020. évi elfogadott
koltségvetésének végrehajtasarol

Kovacs Krisztina: A Iényeg az, hogy a bevételi oldal a koltségvetésnek az az érdekesebb, mert ennek a
fényében tudnak majd kiadasokat teljesiteni. Egyelore a teljesitések bOven alatta vannak annak a
szamnak, amit a koltségvetésben terveztek. Ennek az oka az mindenki szdmara ismert. Néhany
korméanyhatarozat értelmében igencsak megroviditették God Varos Onkormanyzatinak a bevételi
lehetdségeit. Készitett egy javaslatot arra vonatkozéan, hogy hogyan lenne érdemes a bevételi oldalt
korrigalni, viszont ahhoz majd csapatmunkara lesz sziikség, hogy a kiadasokat ennek megfeleléen
korrigalni lehessen. 75 millié forintnyi gépjarmiiadobevételtdl esett el a varos. Lehet szamitasokat
végezni €s késziiltek is mar szdmitasok mind ipartizési ado, telekado és épitményadd vonatkozasaban.
A szémitasai szerint ezek 1 milliard forint felett vannak, amivel cs6kkenteni kellene a varos
koltségvetését. Az egy dolog, hogy majd az iparlizési adobol és a masik két viszonylag alacsonyabb
Osszegli adobol valamekkora Gsszeget a varos meg fog kapni. Nem ismerjiik ennek az idépontjat sem és
a pontos Osszegét sem. A formajat, modjat sem, hogy hogyan fog a varoshoz keriilni. Ezért a bevételi
oldalon ennek az dsszegével nem tudnak szamolni. Torténtek olyan modosulasok a kormanyhatarozatok
értelmében, amik az addzokra vonatkozoan tartalmaznak kedvezményeket, vallalkozasoknak,
adomentesség a hatralékokra vonatkozodan, egy adonemre vonatkozoan és egyszer maximum 5 millio
forint értékig, az idegenforgalmi ad6 vonatkozasaban, erre pontos szamitasok nincsenek, hogy mekkora
kiesés lesz ez a varosnak. Ehhez csatlakozik még az adokisesés — a sajat elképzelése szerint — amit az
adozoknak a kialakult koronavirus helyzet miatt az ellehetetleniilés, a nemfizetés, a behajtasnak a
moratoriuma eléidézhet. Ezek 6sszességében 200 millio forint kiesést prognosztizalt, de ezt majd az id6
eldonti, hogy elegendé-e vagy sem. A varos intézményeinél szintén bevételkiesést eredményezett ez a
helyzet, strand bevétel jinius végéig 48 millid forint — nem tudjak mikor indul Gjra a Strand, tehat még
lehet, hogy még egyszer ennyi — kiesést fog okozni. Sportcsarnokok bevételei és a Bélesédei gondozasi
dijak kiesése, valamint, ha ehhez hozzaszamitja a majusi normativa igényléshez leadott adatokat, amik
mar részben félévhez kapcsolodd tényadatokat tartalmaznak, ezek Osszesen durvan 110 millié forint
kiesést okoznak a bevételi oldalon. Azt gondolja, hogy ezekre kell megoldast talalni, dontést hozni, hogy
egyrészt ez a bevétel kiesés mindenki szdmara elfogadhatd és a kiadasi oldalt ennek megfeleléen
korrigalni sziikséges. Kiadasi oldalon szintén messze alatta maradtak a teljesitési adatok az idéaranyos
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teljesitéseknek. Az Onkormanyzatot tudja mondani — ennyi id§ alatt, gyakorlatilag csiitortokdn vagy
pénteken tudta meg, hogy sziikség lenne egy ilyen tdjékoztatora, nem tudta a teljes varos
koltségvetésének a teljesitését dsszerakni — ott béven van még lehetdség arra, hogy meg lehet mondani,
hogy mik azok a kiadasi tényezdk, aminek a megvalodsitasat kés6bbi idopontra vagy egyaltalan torlésre
keriilne a Képvisel6-testiilet szerint. Vannak tajékoztato tablazatok, ha sziikséges, akkor fénymasolhat
beldle és ki tudja osztani a részletezo tablakat. Ha van kérdés szivesen valaszol.

Szilagyi Laszl6: Annyi megjegyzést tenne hozza, hogy ugy sz6l az egyik kormanyhatarozat, hogy
szeptember 30-ig lehet a vallalkozasoknak benytjtani a beszamoldjukat, ez altal az ipariizési adoé is
szeptember 30-ig kell. Az egyik bevétel valosziniileg korrigalva lesz, ami eddig majus végén volt az
most szeptemberben. Raadasul ez 2019-es évrdl, amikor nem volt virus. Valosziniileg a 2019-es évi
ipartizési adokat nem befolyasolja. Viszont az nagy kérdés lenne, hogy most a Samsung {igyében, hogy
all az Onkormanyzat?

Kovacs Krisztina: Konkrétan a Samsung iligyében nem tud valaszolni.

Szilagyi Laszlo: Nem konkrét valaszt szeretne. Csak, hogy most a kormanyhatarozat, az most vissza,
vagy nem lett vissza? Mert csak az egyiket torolték el a masikat nem.

Balogh Csaba: Nagyon trilkkkdsen fogalmazva gyakorlatilag ugyanugy mindegyik él.

Kovacs Krisztina: Aprilis 18-a utin nem a varost illeti az adobevétel.

Dr. Hevesi Kristof: A rendeletrdl van szo, ugye?

Szilagyi Lasz16: Most a rendeletrdl van sz6. Az adot érinti, ha most elvették aprilisban, de most esetleg
juniusba visszakeriilne az ad6zas, akkor teljes, ugye az ipartizési adot, hogy jovore kell fizetnie a 2020-
as évre.

Kovacs Krisztina: Nem.

Dr. Hevesi Kristof: A kormanyrendelettel azt a kormanyrendeletet meghosszabbitotta a veszélyhelyzet
idejére a korabbi kormanyrendeletet, ezt hatalyon kiviil helyezik és innent6l kezdve a veszélyhelyzet
idejében hozott kormanyrendelet egyenértékii a nem veszélyhelyzetben hozott kormanyrendelettel, tehat
ez Orok érvényu.

Szilagyi Lasz16: Jo. Csak az add miatt kérdezi.

dr. Szinay Jozsef: Hivatkoztak a térvényben a 135-0sre, azzal, hogy a 135-0s altal hozott intézkedéseket
érvényben tartjak, ugyanakkor a 135 eltorolték, a 136-os, ami konkrétan Godrol rendelkezik ez még €l.

Dr. Hevesi Kristof: S6t, idokozben a helyi adokrol szo616 torvényt is modositottak egy salatatorvénnyel,
ami kimondja azt, hogy a helyi 6nkormanyzatok jogosultak beszedni a helyi adot.

dr. Pintér Gyorgy: Errdl késébb célszerii lenne visszatérni. Szeretné jelezni, hogy ez a bizottsag nem
koltségvetési bizottsag, hanem pénziigyi ellen6rzd, tehat az alaptevékenység az az elfogadott
koltségvetés végrehajtasanak az ellendrzése. Errdl lehet vitat nyitni, hatarozott allaspontja van, hogy
vagy egy Uj koltségvetést kellene csinalni vagy moddositani a jelenlegi, ami ellenben ez nem késziilt el
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eddig, nem latta a bizottsag. Polgarmester Ur jegyzi a koltségvetést, hogy ezzel kapcsolatban van-e
barmilyen elképzelés? Jelentdsen le fogja fékezni a torténetetek.

Balogh Csaba: Igen. Viszonylag hirtelen lett vége a veszélyhelyzetnek, a koltségvetést ennek tudataban
tudjak megalkotni, ehhez még idore lesz sziikség.

dr. Pintér Gyorgy: Nem akar ebbdl politikai dolgot csinalni, de Polgarmester ur szajabol elhangzott a
varos iranyaba, hogy ez a Samsung-os torténet ez egy halalos itélet, a varos koltségvetésének az
egyharmada stb. J6 lenne tudni, hogy akkor hogyan tovabb? Mit gondol a varosvezetés? Folyamatosan
jonnek a pénziigyi igények. Mikozben, ahhoz meg tudni kéne, hogy mi a helyzet? Melyik soron mi van?
Nyilvan az latszik, még Samsung nélkiil is 100 millids atcsoportositasokat kellett volna csinalni,
nemhogy a Samsunggal. Valdjaban most barmilyen elkotelezodést vallalni az & olvasataban a
felel6tlenség hatarat surolja. Az idei évi koltségvetést azt mindenféleképp valamilyen mddon jelentdsen
— lehet hivni 0j koltségvetésnek vagy modositasnak is — hozza kell nytlni az biztos.

Dr. Hevesi Kristof: Jegyzo trtol kérdezi, hogy van-e jogtechnikai mod, hogy a God varos szempontjabol
—nem j6 a kifejezés — de ez egy vis maior helyzet, erre nem szadmitottak. Az is nyilvanvald, hogy ezt az
koltségvetést nagysagrendileg sem lehet teljesiteni. Minden olyan koriilmény megvaltozott, ami alapjan
ez a koltségvetést elfogadtak, és elfogadta a Képviseld-testiilet. Mi van akkor — azt latja jelenleg, hogy
ha jol tudja, akkor 2000 felett van a kormanyrendeletek szama — tehat a veszélyhelyzet idejében
megjelent kormanyrendeletek oldalszamanak az elolvasasa az kb. 2 honapot vesz igénybe. Ebben a
jogtorténeti helyzetben egy 0j koltségvetést késziteni csak akkor lehet, ha ezt az egész rendszert a
koltségvetés készitdje megértette s annak a fényében, abban a reményben, hogy szeptemberig nem
torténik (jabb hasonld jellegli valtozas elkészit egy uj koltségvetést a mostani helyzetre. Addig van-e
arra mod, hogy — mondjuk Képviseld-testiileti szinten — mik azok a sorok a koltségvetésben, amit
feltétleniil teljesiteni kell és mik azok a sorok, amiket nem teljesit a varos dacara annak, hogy a
koltségvetésben benne van. Ilyen modon csak egy meghatarozott részét késziti el a varos annak a
pénznek, ami most van és a tobbit — a legnagyobb fajdalommal — nem. Erre van mod?

dr. Szinay Jozsef: Hogyne. Gyakorlatilag itt most vis maior vagy nem vis maior, a koltségvetést akkor
sziikséges modositani, amikor olyan koriilmények allnak eld, ami ezt eléidézik. Ezek most boven ilyen
koriilmények. Azt gondolja, hogy ez évi koltségvetésnek a biztonsaggal vald végigvitele nem okoz
gondot. Van elegend6 pénzt ennek a kdltségvetési évnek a biztos letudasara. Ugyanakkor nem azzal a
moddal, amit a Képviseld-testiilet elfogadott, hanem mas modon, egy csokkentett tartalommal.
Sziikséges ¢€s lehetséges modositani a koltségvetést akar egyszer, akar kétszer. Nem kell hozza
kiilonosebb felhatalmazas, amikor a sziikség eldirja, akkor modositani kell. Nem kell jogszabalyi
felhatalmazas lehet6ségének a megléte. Egyszeriien, ha eldall barmilyen koériillmény, ami indokolja,
akkor koltségvetést kell modositania a Képviseld-testiiletnek, ez ilyen tekintetben mar eléallt.

dr. Pintér Gyorgy: Ezt érti. Azt gondolja, hogy — azzal a részével sem ért egyet, hogy a koltségvetés
egyharmadat elvesztette a varos, de azzal a részével sem ért egyet, hogy gond nélkiil ugy lehet csinlni,
hogy mintha nem tértént volna semmi.

dr. Szinay Jozsef: Nem azt mondta, hogy gond nélkiil ugy lehet csindlni, mintha nem tértént volna
semmi. Csak nehogy valakiben az a kép éljen, hogy azt mondta, hogy ezt a koltségvetést nem lehet
végigvinni. Nem idén van a baj, hanem jovore.

dr. Pintér Gyorgy: Két dolog is felmertilt a vita soran. A koltségvetéshez hozza kell-e nytlni oly mddon,
hogy barmilyen eddig meghatarozott kiadast csokkenteni vagy mérsékelni sziikséges-e? A bevétel
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kiadas elviekben egyezik. Tudni lehet, hogy ez a jovOben nem fog igy stimmelni. Ugyanakkor
Beruhazasi osztalyvezetd asszony hozott egy eldterjesztést, melynek a fedezete a tartalék sor. Innentdl
kezdve nem tudja, hogy feleldsséggel tud-e donteni a Bizottsag mig nincs egy elfogadott koltségvetés a
tartalékokrol valo dontéssel, hiszen azt is lehet mondani, hogy pont annyi bevétel lesz idén, hogy az idei
év lefut Gigy ahogy, de plusz kiad4st ehhez képest ne véllaljon az Onkormanyzat. Ez nem latszik, ehhez
kellene egy koltségvetés modositas, ami alapjan mehet tovabb az élet. Azt gondolja, hogy ez alatt a par
honap alatt érdemes lett volna és hozza kellett volna nytlni ehhez a torténethez.

Balogh Csaba: Felhivna a figyelmet, arra, amit korabban elhangzott, hogy gyakorlatilag napi
rendszereséggel jelentek meg 0j rendeletek. Olyan mennyiségii valtozas volt a veszélyhelyzet alatt a
koltségvetésre nézve - dnkéntesen ¢s kotelezoen vallalt feladatokban is — hogy nem lett volna lehet6ség,
nem lett volna érdemleges igazabol mar az elején elkezdeni. Még az utolso hetekben is voltak olyan
rendeletek, amik mer6ben megvaltoztattak a koltségvetésnek az iranyvonalat. Most, hogy véget ért a
veszélyhelyzet és a rendeletek tovabbra is kihatnak, most van értelme reflektalni, hogy milyen hatasa
volt és még igy is valdszinlileg sziikséges lesz majd talan tobb moddositas is - mint ketté — a
koltségvetésen, hogyha hasonldan radikalis valtozasok fognak bekévetkezd, mint az el6z6 idészakban.

dr. Szinay Jozsef: Masrol sem szol a kommunikacioé orszagosan és helyben is, hogy polgarmesterek
hozza nyultak a koltségvetéshez. Ezt szerették volna elkeriilni, hogy a Polgarmester egymagaban
veszélyhelyzeti hataskorben ne csinaljon millidrdos koltségvetés modositasokat.

Lérincz Laszlo: Két kérdés felmertil: Az egyik a tartalekokkal kapcsolatos. Most is felmeriilt egy olyan
helyzet, kérdezi Dr. Preller Zoltdn TESZ megbizott igazgatot, hogy a 30 milli6 forint, ami a Strand
trafdhazra be volt tervezve, valosziniileg, hogy az kevés lesz.

Dr. Preller Zoltan: A trafohaz és a foldkabel is, amit kimértek nem jo.

Lérincz Laszlo: Akkor nagy valoszintiséggel mar ez sem 30 millio.

Dr. Preller Zoltan: Igen. Még 25 millio.

Lorincz Laszl6: Itt mar a tartaléksorr6l vagy mashonnan hozza kell nyulni. Egy gondolat a koltségvetés
modositas kapesan. Itt is tortént koltségvetés modositas, a nem €s az igen sz6 kicserélése volt.

dr. Szinay Jozsef: Igen, egy apr6é modositas volt.

Ujlaki Aniko: A beruhazasi tartalék egy elég nagy keret a koltségvetésben, viszont elég kevés beruhazas
van nevesitve a koltségvetésben és ha mar koltségvetés modositas, akkor javasolni szeretné, hogy a
beruhazasokat nevesitve toltsék fel és akkor nem kell a tartalékhoz nytlni.

dr. Pintér Gyorgy: Ez a Bizottsag nem koltségvetést elfogado, hanem véleményezd Bizottsag. Ha olyan
modon érkezne a Bizottsag elé, akkor — ez egy praktikus, errél mar beszéltiink — ez logikus 1épés lenne.

Fiilop Zoltan: Osztalyvezetd asszony tajékoztatasara jelzi azt, hogy szamos tétel azért kertilt a tartalékba,
mert a mikodési és dologi technikai megbontasa nem volt lehetséges, ezért koltségvetés technikai
szakmai lépés, hogy ezeket a tételeket a tartalékba teszik és amikor ténylegesen koriilrajzolodik ennek
a felhasznalasa, akkor keriil at a megfelelé miikddési- illetve felhalmozasi sorokra.
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dr. Pintér Gyorgy: Beruhazasi osztalyvezetd asszony altal elGterjesztett tobbletforras igények 0sszeg
kapcsan, mekkora Osszeget szeretne ma beruhazasi feladatokra, 30-40 milli6 forintot?

Ujlaki Aniko: Mivel nincs palyazati 6nrész sem a koltségvetési rendeletben, ami a korabbi koltségvetési
rendeletben szerepelt, ezért a beruhdzasi tartalékbol menne. Az &sszes palyazati Onrészt csak onnan
tudjak biztositani.

dr. Pintér Gyorgy: Az a problémaja ezzel, hogy példaul a traf6 tigyben is tobbletforras fog kelleni a
nevesitett dsszegen tl. Tobb 10 milliés dontést kell a Képviseld-testiiletnek meghozni. Nem tudja, hogy
a tartalékok mennyire hasznalhatok ténylegesen, hiszen a bevételi oldala meg megmozdult a
rendszernek. Ezért jo lenne latni a részleteket, mert csak igy tudja felelésséggel mondani barki, hogy a
35 milli¢ forint nem rengeti meg a koltségvetést. Ehhez jo lenne minél elébb egy j koltségvetést
Osszerakni vagy a mddositasokra javaslatot tenni.

dr. Szinay Jozsef: Ahogy utalt az el6zoekben Kovacs Krisztina altal elmondottakhoz kapcsolddoan, itt
gyakorlatilag egy 1,5 milliard forint, ami ugrott a rendszerbdl. Tovabbi kdzel 1 milliard forint all
rendelkezésre kiilonbozo tartalék sorokon. 30-40 milli6 forint nem okozhat problémat elviekben.

Lorincz Laszlo: Jegyz6 Gr most szembe ment az el6z6 gondolataval. Lehet, hogy most nem okoz
problémat, de az elkdvetkezendd évek koltségvetése mennyire fenntarthatd ezekkel a bevételekkel a
koltségvetés. Inkabb ez itt a nagy kérdés. Most ki tudja fizetni az Onkorményzat, majd utdna jon a jov6
évi tervezés és ezekkel a bérkoltségekkel — ezt csokkenteni nagyon nem lehet, mert toljuk magunk elott
— ez még anno kisebb vitakat is kivaltott a Képviselo-testiiletnél is, hogy ezt milyen szinten vigyék
feljebb, gondol allashelyekre, bérkoltség emelkedésre, ezt gorgeti maga elétt az Onkormanyzat. Ugy
gondolja, hogy az egészet komplexen kell megnézni, azokat a hatasokat, ami a jovo évre gyakorol,
illetve a vizsgalni kell a révid tava hatasait is, de inkabb a hossza tavat. Nem csak erre az évre
gondolkodik.

dr. Szinay Jozsef: O is pont ezt mondta el. Alpolgarmester Gr valamit félreértett. Idei évben ezek a
koltségek nem okozhatnak problémat. Nem okozhat problémat néhany 10 milli6 forint, vagy akar 100
millié forint sem. Nyilvan azért sziikséges feltarni a helyzetet, mert idén még rendelkezésre allnak
forrasok. Idén viszonylag nyugodt lesz a helyzet. A jovo évi koltségvetésnek a rekonstrualasa esetleg az
idei pénzekbdl tartalékok képzése, ez mar egy emberi feladat lesz.

dr. Pintér Gyorgy: Erre varja a javaslatot, mert lehet azt, hogy ezt a koltséget még megengedik. De, ha
minden hénapban elkélt az Onkorményzat 30 millié forintot az nem til pozitiv.

Dr. Hevesi Kristof: Rendkiviil pesszimistan latja a mostani helyzetet €s hidba van most forras, ami idén
torténik annak nyilvan sok-sok évre, akar még évtizedre van hatasa. Azt gondolja, hogy addig ameddig
— ha nem is egy koltségvetés modositast, de legalabb egy mindenki szdmara elfogadhatd koncepciobol
nem deriil ki — 6 addig semmilyen koltséghez nem jarul hozza, 3 millidhoz sem, 30 millidhoz sem.
Pontosan azért, mert egyaltalan nem tudjak, hogy jovore mi lesz. Ami most kisesett a kasszabdl —
jogaszként ezt ugy latja, hogy nem képezheti vita targyat, hogy kiesett a bevételekbdl — és azt is tudjak,
hogy nem biztos, hogy ez a torténet itt véget ért. Arra térekedne, hogy a koltségvetés az majdnem biztos,
hogy minuszos lesz és 6 mar most probalna arra tartalékolni, hogy hogyan fogja az Onkormanyzat
kigazdalkodni a koltségeit a felsorolt gépjarmiiadobevétel és egyebek nélkiil, amik eddig mind voltak.
Ezt terjeszti el6. Ennek a fényében gondolja a Bizottsag munkajanak a felelosségteljességét, hogy
egyeldre jobbhijan nemet mondanak minden olyanra, ami pénzbe keriil. Szeretne egy olyan Képvisel6-
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testiileti koncepciot latni, ami alapjan el tudja donteni, hogy mi az az irany, amire a Képvisel6-testiilet
azt mondja, hogy arra biztos nem kolt, mert erre most nem telik.

dr. Pintér Gyorgy: Azért nézett Polgarmester urra, mert 6 az eldterjesztdje a koltségvetésnek, tehat, ha
barmilyen koltségvetési modositas vagy 0j koltségvetés eloterjesztoje 6 kell, hogy legyen a megfeleld
szakmai hattér és egyebek tamogatasaval. Ezt probalja felelés Bizottsagként azt, hogy a Képviselo-
testiilet és a bizottsagok keriiljenek valdjaban képbe és tudjak, hogy hogy lehet gazdalkodni és
gondolkodni erre az évre, mert most ezek szerint nem tudnak informaciot adni. Ha ezt komolyan veszik,
akkor — azért osztotta meg ezért az aggalyait — igy nagyon nehéz barmilyen érdemi dontést hozni. Ez
mar kovetkezo része a torténetnek, az, hogy most mit gondol a Bizottsag az mindegy, mert az most nettd
hittétel lesz, hogy ezt elhiszi a Bizottsag, hogy ez még belefér vagy sem, de ehhez kéne egy egzakt
koltségvetés, amit atbeszélnek €s azt mondjak, hogy innentdl kezdve erre van az irany.

Szilagyi Laszlo: Egyetért Dr. Hevesi Kristoffal. Egy kiegészitést tenne a traf6 ligyben. Viszont vannak
olyan tételek, amelyekrél muszaj lesz, mert kiilonben példaul a trafé nem épiil meg és akkor nem nyit
ki még jovore sem a Strand.

Dr. Hevesi Kristof: Akkor késziiljenek fel arra, hogy — személy szerint akkor fog tudni a trafora igent
mondani, ha valaki neki elmagyarazza, hogy ez miért 1étkérdés. Ha lesz épiiletfelujitas, akkor meg fogja
kérdezni, hogy miért fontos az Onkormanyzatnak, hogy 10 millié forint értékben feltjitson az
Onkormanyzat egy szolgalati lakést, ki fog benne lakni stb. Ez lehet, hogy 4 honappal ezelStt nem meriilt
volna fel az a kérdés, mert nem egy tétel, de a mostani helyzetben a 10 milli6 forintot is mérlegelni kell.

dr. Pintér Gyorgy: Nem tudja, hogy ez most tétel-e. Varja az elGterjesztést.

Balogh Csaba: Az el6terjesztés elokészitéséhez szeretne majd egy megbeszélést Gsszehivni elézetesen
és ott meg tudjak vitatni, hogy merre érdemes a Képvisel6-testiilet szerint igazabdl a koltségvetést vinni.
El6zetesen mar kapott informaciot, amit megosztott a képviselokkel. Az, hogy a veszélyhelyzet végére
milyen kihatassok lesznek. A trafo kapcsan fontos kérdés lesz a meghatarozashoz, hogy ha ugy tekintik,
hogy a tartalékokat nem hasznaljak fel az eldzetes koltségvetési kereteket, amiket meghataroztak
célzottan azokat megtartjak, akkor a 30 millidé forint van betervezve a traféra, akkor az beliil van a
karbantartasnak a koltsége varhatoan, mert, hogy 6 millié forint koriil lenne a trafonak, és még a tapkabel
is, amit az ELMU-nek kell karbantartani és kifizetni, ha nem is vallalja, akkor 20 milli6 forintot jelentene
az a rész. Tehat 6sszesen 26 milli6 forintrdl van sz, a koltségvetési keretbe beleillene.

dr. Pintér Gyorgy: Nincs napirendi igény erre, ha jol latom.

dr. Szinay Jozsef: A koltségvetésben rendelkezésre all ez az Osszeg, tehat nincs plusz igény, ha kell
plusz forras, akkor ugyis a Bizottsag elé is fog kerilni.

dr. Pintér Gyorgy: A koltségvetés végrehajtisahoz egyéb kérdés? Ugy gondolja, hogy a Bizottsag
egyontetlien kinyilvanitotta a véleményét, hogy minél elébb szeretné latni azt, hogy a modositasok utan
milyen koltségvetés az, amit Gjra kell darabonként vagy modositasként targyalni. Lezarja a napirendet.
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3. napirendi pont: Tajékoztatis az addébevételek allasarél, a Kkintlévoségek és azok
behajtasanak aktualis helyzetérol

dr. Szinay Jozsef: Harom iranybol szeretné megkdzeliteni a problémat. Egyik rész, amire mar utalt a
Samsung addbevétel kiesés kérdése idei €vre is lesz mar egészen biztos fejleménye. Hiszen a 2019
decemberében az adoeléleg 700 millio forintrdl szolt a Samsung iranyabol. Ez gyakorlatilag mostanra
400 milli6 forintra modositottak. Ott lesz egy jelentsebb kiesés mar idei év vonatkozasaban. Ez
gyakorlatilag fliggetlen a veszélyhelyzeti dontésektdl a kiilonleges gazdasagi 6vezet kialakitasatol. A

masodik része, ami szintén ehhez kapcsolodik. ..

dr. Pintér Gyorgy: Az a kérdése, hogy a 700 millié forint helyett csak 400 milli6 forint lenne az
adofeltoltés ebben az évben attdl fiiggetleniil, hogy hova fizetik be?

dr. Szinay Jozsef: Ide fizetik be. Mindegy.

dr. Pintér Gyorgy: Most mindegy, hogy hova fizetik be, az adofeltoltés 6sszege, ami december 20-an
kertil befizetésre. Errdl kapott tajékoztatast a varos.

dr. Szinay Jozsef: Igen, igy van.

dr. Pintér Gyorgy: Ezt milyen alapon?

dr. Szinay Jozsef: Mddositottak a szamaikat.

Fiilop Zoltan: A feltoltés decemberben esedékes. Adott évi tevékenység alapjan. Azt jelenti, ha egészen
pontosan nézik, akkor a feltdltés az el6zd évi tevékenységhez képesti novekménybdl adodik. Ez a
kiilonbozet, amir6l most sz6 van ez a 2019. évi feltoltést érinti vagy a 2020. évi feltdltést érinti?

dr. Szinay Jozsef: 2020. évi.

Fiilop Zoltan: A 2020. évit érinti, akkor ez teljesen mindegy?

dr. Szinay Jézsef: Az Onkormanyzat szempontjabol ez teljesen mindegy.

dr. Pintér Gyorgy: Az aprilisig tarté id6aranyos rész még bejon.

Fiilop Zoltan: Az aprilisig tartd idéaranyos rész is csokkeni fog.

dr. Pintér Gyorgy: Az mas kérdés, de befolyik ez az 6sszeg.

Fiilop Zoltan: A feltoltés az mindig a névekményre vonatkozik. Ett6l még az alapdsszeg aprilisig az
el6z6 év idbaranyosaval varhato, ezen feliil a nédvekmény nem lesz akkora, mint azt korabban jelezték,
hanem ennél kisebb.

dr. Szinay Jozsef: Szintén a Samsunghoz kapcsolddo kiilonleges gazdasagi 6vezet kijelolése téma. A
kiilonb6zé addénemekben, itt nem csak az iparizési ado, hanem az épitményado tekintetében is
csokkenés varhato. Illetve a varos jovOjére vonatkozodan jelentds csokkenés varhato. Ha emlékeznek ra

a bizottsagi tagok, akkor 2021-re 2022-re 2023-ra mar sokmilliardos adobevételt prognosztizalt a
Samsung a varos részére és még ebben a reményben élt az Onkormanyzat, ennek egy jelentds része ki
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fog esni. A jovOre vonatkozdan egy nagyon ovatos tervezést és egy nagyon visszafogott gazdalkodast
igényel az Onkormanyzat részérél. A masik része az add problematikanak az szintén harmas. Egyrészt
a varos és az onkormanyzatok elvesztették a gépjarmiiadot, ami God vonatkozasaban 75 millio forintot
jelent. Az idei évben az idegenforgalmi adoéra jogosultak moratoriumot kaptak, nem kell fizetni
idegenforgalmi adot. Nem kimagaslo tétel, de mégis egy kiesd tényezd. Illetve a behajtasoknak a
megallitasa. Részben adokintléviségekrol is beszéliink, az adobehajtas is megallitasra keriilt, avval
egylitt vagy annak ellenére, hogy itt viszonylag megindult a behajtas, egészen jo eredményeket tudott
bemutatni a behajto a behajtasok tekintetében. Harmadik az altalanos gazdasagi er6 folytan jovore
vélhetOleg sziikség lesz hozzanyllni a 2019-es 2019-ben meghatarozott 100 négyzetméterig terjedo
épitményadd mentesség, ami egy jol mend Onkormanyzatnal — ami 100-150 milli6 forint bevételtsl
elesik a varos — nem okozott volna problémat, de egy kevésbé jolmend Onkormanyzatnal ez a 100 millio
forint mindenképpen koltségvetési tétel. Ezt mar most jelzi, hogy ezzel mindenképpen sziikség lesz
gondolkodni majd a 2021. évi koltségvetés tervezésekor. Ennek biztosan nem fognak Oriilni a
tulajdonosok, bar az Onkorményzat sem &riilt annak, hogy a Samsung adébevételektdl elesik.

dr. Pintér Gyorgy: A Bizottsag megkapta a jovobe tekintést mindazonaltal, hogy most mi van — az altala
felkért Osztalyvezetd Gr anyaga nem érkezett meg — most mi folyt be eddig, azt még nem tudja.

dr. Szinay Jozsef: Konkrét szamokat most nem tud mondani, ha sziikséges, akkor a Képviseld-testiileti
iilésre mindenképpen.

dr. Pintér Gyorgy: Szeretné kérni jegyzokonyvbe, hogy a Képviselo-testiileti {ilésre késziiljon el
tajékoztatod tabla, mert azt gondolja, hogy — semmi baja nincs azzal, hogy Jegyz6 Ur tajékoztatta a
Bizottsagot, ha itt lenne az a tajékoztatd tablazat — azzal egyszer(ibb lenne a tajékoztatas.

Kovacs Krisztina: Két dolgot szeretne mondani, tudja, hogy hétfére vagy a Képviselo-testiileti iilésre
Osztalyvezetd Gr hozni fogja ezt a tajékoztatd tdblazatot, mert sz is volt rola, hogy megérkezik ez az
anyag. A lekonyvelt adatok alapjan 559 470 000 forint az adobevétele a varosnak majus végéig.

dr. Pintér Gyorgy: Mennyibdl?
Kovacs Krisztina: 2 315 000 000 forintbol.

dr. Pintér Gyorgy: Ha nem tortént volna semmi a koltségvetés elfogadasa ota — ezek nem idéaranyosan
szoktak befolyni, pont az ominézus adofeltdltés, ami mindig év végén megemeli, december 15-ig még
70-90 szokott allni a behajtas és ezen a feltdltésen szokott mulni az adobevételek tényleges teljesitése.
Ez nem azt jelenti, hogy be fog folyni 200-300 millié forint csak, hogy még érkezhet adobevétel.

4. napirendi pont: Tajékoztato a 2019. évi zarszamadasrol szol6 rendeletrol

Balogh Csaba: A 2019. évi zarszamadas szerinti bevételi f66sszeg az 15 373 834 000 forint. A kiadasi
f6osszeg az 11417 087 000 forint, a koltségvetési maradvany 3 956 445 000 forint. A részletes
zarszamadas az elGterjesztés szovegében olvashato. Ott vannak a tablazatok mellékelve. Ezek alapjan
elmondhatd, hogy pozitiv eredménnyel zarult a tavalyi év koltségvetése és a betervezett tartalék keret
az idei évre megalapozott volt. Ezt a megmaradt Gsszeget azonban a jovoben mar dvatosabban kell
kezelni, hisz a veszélyhelyzeti kiadasokon tul a bevételek része is kétséges lesz, mint adozas és mint
normativa terén. Raadasul jo, hogy ha szamol az Onkormanyzat azzal is, hogy a szolidaritdsi add
befizetése az kotelezo lesz Godnek is a 2019-es bevételek alapjan.
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dr. Pintér Gyorgy: Annyival szeretné kiegésziteni, hogy ha jol latta az irasbeli anyagot, annyi kiegészités
volt a teljesitések sehol sem haladtadk meg a 100 %-ot, a kiadas sem. Azt gondolja, hogy az azért
kimondhat6 utdlag, hogy egy megalapozott koltségvetésnek a rendezett végrehajtasa tortént a tavalyi
évben. Intézményenként érdekel barkit barmi?

Lérincz Laszlo: A veszélyhelyzet alatti intézkedéseket a kormany, volt réla szo, hogy megtériti?!

Kovacs Krisztina: Volt egy felmérés, elozetes adatszolgaltatast kellett az Onkormanyzatoknak
teljesitenie a varhatoan teljesitend6 kiadasokkal kapcsolatban. De jelenleg csak itt tartanak. Nem irta ki
az Allamkincstar a tényleges tiamogatashoz a felt51td adatlapokat. Durvan 15 milli6 forint volt az sszeg,
amit a Varos erre a célra forditott. Még azt sem tudja megmondani, hogy a teljes 15 milli6 forint
megtéritésre keriil-e, mert nem latja azoknak a koltségeknek a halmazat, amit majd kijeldlnek
megtéritendd célra.

Lorincz Laszlo: A kies6 forrasokra valami kompenzacié varhatd?

Kovacs Krisztina: A vis maior helyzetet nézte végig, de az karokozasra vonatkozik és ugymond
karokozas nem tud az Onkorményzat felsorakoztatni. Ez a tétel igy nem jatszik. Vannak kies6 tételek,
a bevételi oldalon mindenképpen jelentkezik az intézményi koltségvetésekben, de ez jelen pillanatban
nem volt sehol.

Lorincz Laszlo: Bértamogatast sem lehet igénybe venni?

Kovacs Krisztina: Nem. Amilyen intézkedések megsziilettek a bérekkel kapcsolatban azt 6sszességében
nem csak az dnkormanyzati korre vonatkozik, de nincs olyan tétel, ami konkrétan ezeket a helyzeteket
rendezné.

Lérincz Laszl6: Onkormanyzati tulajdont cégekre bérkompenzacio kiegészitésként?

Kovacs Krisztina: Az kiilon teriiletekhez van hozzarendelve és nem ilyen tipusi Onkormanyzati
intézményekhez.

dr. Pintér Gyorgy: Az elmult évvel kapcsolatban van még valakinek kérdése? Ha nincs, akkor
tovabbmennek, err6l sem kell szavazni.

5. napirendi pont: Ovodai allishelyek létesitése a Godi Kincsem Ovodaban

dr. Nagy Atilla: El6szor is elnézést, hogy csak ma délutan kapta meg a Bizottsag az anyagot, az utolsod
elott valtozatot, mar tegnap eldtt elkiildte, elég nehezen jottek be az adatok az eldterjesztéshez.

dr. Pintér Gyorgy: A hatdrozati javaslat a Iényeg. Mennyi pénz kell és mire?

dr. Nagy Atilla: Godi Kincsem Ovoda mindenféle atszervezések vannak. Idei évi koltségvetésben
kiindulé tényként az szerepel, hogy jellemzden 14 csoportos intézményre van beallitva, de elobb-utobb
el fog késziilni az Ovoda. Az dvodapedagogusokat tervezték mar augusztus 1-t61. A 14-r6] ismét 16
csoportosra emelkedne a csoportszam, az oOvodapedagdgusrol nem kell donteni. Vannak olyan
allomanycsoportok, ahol mérlegelni kell, hogy kellenek-e még. A teljesitménymutatd magasabb lesz.
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Ezek a kovetkezok: van egy gyogypedagogus allashely. Az alségddi dvodaban mar régdta van belso
gyogypedagogus, vannak olyan teriiletek, amelyek hatékonyabbak belsos kollégaval, mint kiils6ssel. Ha
elér egy bizonyos mutatdt, akkor altalaban jobb egy belséssel foglalkozni, aki kozszféras, mint
kiilsdssel, aki 4500 forintos oradijat kér el. Gyakorlatilag az alsogddi 6vodaban az volt a modell, hogy
a gyogypedagogus elvégzi a legtobb ovodai fejlesztést, gyogypedagogiai fejlesztést, de ezek utan
amelyik fejlesztést nem tudja megkapni, ott kiilsdssel kell ezt ellatni, ilyen példaul specialis
mozgasterapiak. Erre a modellre tér at a fels6godi 6voda is. A fels6gddi 6vodaban Iényegesen kevesebb
a sajatos nevelésti gyerekek szama, de a BTM-es gyerekek szama, akik nagyon egyszeriisitve nagyon
eleven gyerekek, veliik viszonylag tobb munka van. E miatt nagyjabol hasonldé a munka. Megérett az
id6 — az el6z6 6vodavezetd inditotta volna el ezt a folyamatot. Téjékoztatja a Bizottsagot, hogy ezt a
holgyet, akit foglalkoztatni szeretnének kozelrdl ismeri az Osszeférhetetlenség miatt. Régota az
ovodaban dolgozik, de atkeriilne ebbe a munkakorbe. Az eldterjesztésben szerepel, hogy mirdl van szo.
A cafeteriat nem kell tervezni. A TESZ-nél tervezték a tobbi poziciora a bért. Szuperbrutto 1 144 000
forint 3 havi fizetést kell biztositani erre az évre.

dr. Pintér Gyorgy: Nem ért egy mondatot. A hatarozati javaslatban van 4 pont. Van, ahol az van, hogy
biztositasaval valamennyi fedezet biztositdsaval, van, ahol az szerepel, hogy biztositott. A hatarozati
javaslat végén van egy mondat, hogy az allashelyek fedezete a 2020. évi koltségvetés altalanos
tartalékabol. Az a tébblet, amit szeretne most Aljegyz6 ur?

dr. Nagy Atilla: Igen.
dr. Pintér Gyérgy: Nem az, hogy be van tervezve. Erthetd.

dr. Nagy Atilla: A gyogypedagogus allashely 4j lenne, de mivel ez belso allashely ezért be kell tervezni
a leirt 6sszeget. A kovetkezo kettd allashely a pedagogiai asszisztens és az udvari karbantarto lathato,
hogy csak egy évre hozta 1étre a Képviseld-testiilet, de mégis be van tervezve, a TESZ-nél egész évre
van tervezve. A pedagogiai asszisztenst 3 csoportonként kell biztositani, az dllam finanszirozza, lathato.
A 16 csoportnal 5,33 fore van sziikség, azon beliil is a 7. statuszrol van szd, mely szintén egy évre kapta
az ovoda, az atmeneti helyzetben az 6voda megkovetelte, de az 6vodavezeto kérte, hogy tartsak meg,
mert hogy a pedagodgiai asszisztensek azok, akik néha 1-1 gyerekre 1 pedagogia asszisztens sziikséges.
Gyakorlatilag a relativ magas csoportlétszam miatt és a dolgozok kiegészitése miatt sziikséges.

dr. Pintér Gyorgy: Mennyi a végosszege és mi az, ami kotelezo allashely?

dr. Nagy Atilla: A gyogypedagogus onmagaban nem kdtelezd, de a gyogypedagogia fejlesztéseket
kotelez6 alkalmazni. Az, hogy ez most kiils6s vagy belsOs az kérdés, a belso kolléga olcsobb. Teendd
van boven. A pedagogia asszisztens allashely tekintetében 5,33 allashelyre van sziikség, ez kotelezo,
most a 7. pedagogiai asszisztens allashelyrél lenne most dontés. Jogilag nem kotelezd, allamilag nem
finanszirozott. Szakmailag indokolt.

Lorincz Laszlo: Jelenleg is tobb volt. Amivel most megemelkedik, az az allamilag kotelezével fog
megemelkedni?

dr. Nagy Atilla: Nem. 5,33 pedagogiai asszisztens allashelynek kell lenni. Most 7 allashely van. A 7.
allashely par hét mulva kifut, mert azt egy évre kapta az Ovoda. Most az wjra élesitésrél sz6l a dolog.
Nem plusz allashely, csak a megujitas.
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Lérincz Lasz16: Ez a tobblet, ami most volt, ezt tulajdonképpen fenntartana az Ovoda? Azon kiviil nem?
A mostani szolgaltatas a gyerekek felé fenntartott lesz evvel.

dr. Nagy Atilla: Igen. Véglegesitésrdl van szo. 314 000 forint/f6 munkaltatoi jarulékokkal egyiitt, ennyi
lenne a plusz koltség. Indokolt.

dr. Pintér Gyorgy: A Humaniigyi Bizottsadg nem targyalta ezt az eldterjesztést. Nem tudni, hogy
ténylegesen javasolja-e ezeket a pozicidknak a végrehajtasat vagy létesitését.

dr. Nagy Atilla: A Humaniigyi Bizottsag ennek az allashelyeknek egy részét még a veszélyhelyzet eldtt
targyalta. A gyogypedagogiai asszisztenst targyalta, és azt tamogatja. Tamogatta még a kozos
logopédust targyalta, de attdl visszalépett mind a két 6voda, mert csokkent az SNI-s logopédiai
foglalkozasra szorul6 gyerekek szama. A t6bbi pozicio teljesen 1j.

Dr. Hevesi Kristof: Az lenne az indokolt, hogy amit mar a Humantigyi Bizottsag targyalt, arra mondjon
igen ez a Bizottsag, mert akkor ez szakmailag indokolt. A t6bbi, hogy most kell-¢ udvari takarité vagy
sem, azt 6 sem tudja felmérni.

dr. Szinay Jozsef: Szerdan még lesz Humaniigyi Bizottsagi tilés.

Kovacs Krisztina: Azt javasolja, hogy a Humaniigyi Bizottsagon tgyis targyalja, akkor erdsitsék ezt
meg, mert amikor februarban dontdttek rola, nem ez volt a helyzete az Onkorményzatnak. Nem kotelezé
feladatokhoz kapcsolodo allashelyek megint hatarozatlan idore beragadnak innent6l kezdve akkor nem
lesz visszavonva.

dr. Pintér Gyorgy: Osszeadta és 1 700 000 forint nem oszt, nem szoroz a rendszerben. Arrél szol a dolog,
hogy allashelyeket hoz létre és hosszabbit meg az Onkorményzat. Ez jovére ranézésre 10 millio forintos
torténet.

Kovacs Krisztina: A masik két allashely az idei évre be lett tervezve.

dr. Pintér Gyorgy: Az a kérdés, hogy ténylegesen indokolt-e fenntartani ezeket az allashelyeket. Nem
arrol van sz, hogy sajnaljak a gyerekektdl vagy barmi egyéb.

Dr. Hevesi Kristof: A gyogypedagogus és a pedagogiai asszisztens azt feltétlentil sziikséges.
dr. Pintér Gyorgy: Szakmailag el kell donteni, hogy melyik az amelyik feltétleniil megall az élet.

Fiilop Zoltan: Annyi kiegészitést tenne — amit mar jelzett néhany alkalommal — sajnalatosan SNI-s
gyerekek mennek el godi intézményekbdl, mert nem talaljak elég jonak az ellatast. Ha allashelyrdl
gondolkodnak — f6leg a mostani inséges idokben — azt mindenképpen jo lenne alatamasztani, hogy ez
valodi minéségnovekedéssel alatamasztott.

Dr. Hevesi Kristof: Ennél rosszabb a helyzet. SNI-s gyerekek azért mennek el, mert nem kapnak
megfeleld ellatast. Személy szerint tud ilyenrdl, akit mar a masodik évodaba se vesznek fel, pedig itt
lakik G6don. Egyszerlien nincs felkésziilve az 6voda ra, nem tudnak mit csindlni a gyerekkel és a
konnyebbik megoldast valasztjak.

Fiilop Zoltan: Akit meg felvesznek, az meg elmegy, mert nem kapja meg.
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dr. Pintér Gyorgy: Az el6z6 ciklusban is jO parszor esett sz0 errdl a témarol. Mas az SNI-s gyerekek
novekedésének az iranytangense. Az életbe nem fogjak tudni teljeskoriien kielégiteni — gyakorlatilag
van olyan gyermek, akihez két ember kéne, nyilvan, hogy a folyamatos foglalkozasok meglegyenek —
sajnos. Amit lehet meg kell tenni. Igen, mindig lesz, aki elmegy, aztan van, aki visszajon, mert a masik
helyen sem tudtak ellatni. Ez a téma kevésbé pénziigyi jellegli. Ez Gjra meg Ujra visszatérd torténet.
Ezért n6 a pedagogiai asszisztensek iranti igény is, mert 6k azok, akikkel le lehet foglalni a gyereket.
Folyamatos 1étszamnovekedés van.

Balogh Csaba: Az 6vodapedagogusokkal egyeztettek a csoportlétszamokrol és ott azt mondtak, hogy
olyan aranyok vannak, hogy 9 csoport van, ahol atlépik a 1étszam alapvet6 iranyat.

dr. Pintér Gyorgy: Melyik évodarol van szo?

Balogh Csaba: A Kastély Ovoda. A Kincsem Ovodanal is atlépik. Osszeszamolték és 3 csoporttal
kellene bdviteni a kapacitast az Onkorméanyzatnak ahhoz, hogy a 25 fés csoportlétszamot lehessen
tartani.

dr. Pintér Gyorgy: Igazabol, ami neki kérdés, hogy ha elkésziil a Kincsem Ovoda, akkor 0j helyzet van
ilyen terlileten, létszamban. Nem lattak az 1j létszamadatokat, ha kapnak egy 0j anyagot vagy
tajékoztatast, ott lehet valamit latni. Volt egy ataramlas Fels6godrol Alsogodre.

dr. Nagy Atilla: Az elsé e-mailes tdjékoztatas szerint az 0j létszamra van tervezve, a 16 csoportos
beosztassal szamoltak. Ebb6l deriil ki, hogy elég sok csoportban varhatd egyelére 1-2 f6s atlépés, de
még csak junius eleje van. Hamarosan behozza azt az el6terjesztést, ami a csoportszdm atlépésrol szol.
Ezek egyenlére tajékoztatd adatok, de az lathatd, hogy az 4j Kincsem Ovoda épiilet, amint elindul mar
lehet tervezni az Ujat, mert teljesen tele lesz. Mindig a 25 f6bdl indulnak ki, de ez mar egy maximalis
értéek. A kdznevelési torvény 20 fos atlaglétszamot javasol. A 20 fot kéne majd valamikor megkozeliteni,
ez nem luxushelyzet, hanem inkabb ez lenne a normalis. Ez egy kotelezo feladat, amit el kell végezni,
az, hogy ezt hany fovel végzi el az Onkormanyzat, az mindegy. A 20 f8s csoportot ugyanannyival kell
finanszirozni, mint egy 30 {f6s csoportot.

dr. Pintér Gyorgy: Az a kérdés, hogy hogy 4ll az Onkorményzat pénzzel?

dr. Nagy Atilla: Elfogadja azt az inditvanyt, hogy napoljék el. Kibirja a rendszer. Varjak a valaszt,
akiknek lejar a szerzédésiik. Ha a Humaniigyi Bizottsag utan, de a Képviselo-testiilet elott még lesz
Pénziigyi Ellen6rz6, Kozbeszerzési és Jogi Bizottsagi iilés, akkor belefér és jobban at tudjak gondolni.
Az 6vodavezetdk a Humaniigyi Bizottsag tilésére el tudnak jonni.

Loérincz Laszl6: Valamilyen statisztikai adat jové évre vonatkozoan — hany csoport, 1étszam, hany
felvételizo volt, oké, hogy Polgarmester ur is mondta, hogy most ezt beszélték, azt beszélték, de ez
mendemonda — hany beiratkozé volt.

dr. Nagy Atilla: Be lehetne hozni ezt az a statisztikat, de nem kiilonosebben relevans. Ez a dontés nem
mennyiségi 1étszammal kapcsolatos.

Lorincz Laszlo: Nem konkrétan a gyogypedagogusra gondol, hanem tgy altalanossagban, allashelyek,
azon belill azt is jo lenne latni, hogy — mivel ez egy jogi bizottsag — jogilag az allashelyek betdltésére
milyen végzettségek vannak, hogy allnak 6vondk terén, sikeriilt felvenni vagy nem sikeriilt felvenni.
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dr. Nagy Atilla: Az alsogddi 6vodanal latszik, hogy minden rendben. A felsdgddinél latszik, hogy a
pedagdgusoknal van az, hogy 33 féréhely kell 16 csoporthoz.

dr. Pintér Gyorgy: Ezeket megnézik. A kérdés az, hogy a 2 millié forintot megszavazzak-e és egy
lendiilette]l tudomasul veszi a Bizottsag, hogy jovére 10 millio forinttal megemelkedik a koltségvetése.
Annyi nincs koriilbeliil (tovabbiakban kb.) 6 milli6 forinttal.

Kovéacs Krisztina: Tobbel.
dr. Pintér Gyorgy: Miért? A meghosszabbitas be van tervezve.

Kovacs Krisztina: Két allashelyhez kapcsolddd 3 honap, ami 2 millié forint. Ez 4 allashely, ami most
jova lesz hagyva.

dr. Pintér Gyorgy: Akkor 15 millio forint, az iigy szempontjabol nagyjabdél mindegy. Ebben az a
probléma, hogy latatlanba kell megszavazni.

Dr. Hevesi Kristof: Azt gondolja, hogy nem tudja felméri ez a Bizottsag, hogy egy udvari takaritora
szlikség van-e. A szakmai rész¢ét meg fogja mondani a Humaniigyi Bizottsag, hogy ha ugy gondoljak.
Személy szerint szivesebben mond igen ilyenre, mint épiiletfelqjitasra.

dr. Nagy Atilla: Az eldterjesztésben megemliti, hogy az udvari takarit6 allashellyel csak akkor keriiljon
megszavazasra, ha nagyon fontos. Nagyon nagy teriiletek lesznek ebben az 0j 6vodaban. Emiatt kérték,
az, hogy most teljes vagy részallas kell-e ez jo kérdés.

dr. Pintér Gyorgy: Logikailag tobb lehet6ség van. Az egyik, hogy ugy ahogy van megszavazza a
Bizottsag.

Kovacs Krisztina: Forrasmegjeldlés sziikséges.

dr. Pintér Gyorgy: Kéri Kovacs Krisztinat, hogy a forrashoz tegyen javaslatot. A masik lehet6ség, hogy
megvarjak a Humaniigyi Bizottsag javaslatat. Ennek a Bizottsagnak nem tisztje az, hogy dontson
szakmai allashelyekrdl. A javaslata az, hogy a Humaniigyi Bizottsag javasoljon valamit és ez utan
dontson ez a Bizottsag. KépviselO-testiileti targyalasra alkalmas az anyag, azon kiviil, hogy pénziigyi
ellen6rz6 bizottsag révén javaslatot tesznek a forras pontositasara.

Kovacs Krisztina: Az idei évben az intézmény tartds bérmegtakaritasabol finanszirozhat6d. Nagyon sok
be nem toltott ovodapedagogusi allashelyiik volt és azokbol ezt a nem egész 2 millid forintot ki lehet
fizetni.

dr. Nagy Atilla: Ezt ma egyeztetve volt. Nem kizart. 5-6 dvodapedagodgusi allashelyen pedagdgiai
asszisztens dolgozik.

dr. Pintér Gyorgy: Az a mondat kihuizhato, hogy kiilon forrast nem kell biztositani. Azt a javaslatot teszi
a Bizottsag, hogy: ,,A Képviseld-testiilet tobbletforrast nem biztosit, mert a létszamfejlesztéshez
sziikséges forras az dvodai tartos bérmegtakaritasbol finanszirozhat6.” Ezzel a mondattal kiegésziil. A
feladatot atraktak jovore. KépviselO-testiileti targyalasra alkalmas. Forras tekintetében a Bizottsag ezt
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javasolja. A Képvisel6-testiiletnek pedig ez a Bizottsag azt javasolja, hogy a Humaniigyi Bizottsag
hatarozata alapjan hozza meg a dontést.

A bizottsag — 5 — igen, egyhangu szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

66/2020. (VI. 22.) sz. PEKJB hatarozat

God Varos Onkormanyzatianak Pénziigyi Ellenérzo, Kozbeszerzési és Jogi Bizottsaga targyalasra
alkalmasnak itéli meg az ,,Ovodai allishelyek létesitése a Godi Kincsem Ovodaban” cimii
eloterjesztést és az alabbi hatarozati javaslatot tovabba felkéri a Képviselo-testiiletet, hogy a
Humaniigyi Bizottsag dontése alapjian hozza meg a végleges dontést.

God Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiilete iigy dont,

hogy a Godi Kincsem Ovodaban a kovetkezo allashelyeket hozza 1étre:

1. Egy f6 6vodai gyégypedagogus allashelyet 2020. szeptember 1. napjatol hatarozatlan
iddre, 2020. évre 1.144.919.-Ft személyi kiadasok fedezet biztositasaval,

2. egy fo pedagogiai asszisztens allashelyet 2020. augusztus 1. napjatol hatarozatlan idére,
anyagi fedezete 2020. egész évre mar biztositott,

3. egy f6 udvari munkas-karbantarté allashelyet 2020. augusztus 1. napjatél hatarozatlan
idore, anyagi fedezete 2020. egész évre mar biztositott,

4. egy f6 takaritoi allashelyet 2020. szeptember 1. napjatol hatirozatlan idore, 2020. évre
624.531.-Ft személyi kiadasi fedezet biztositasaval.

A Képviselo-testiilet tobbletforrast nem biztosit, mert a 1étszamfejlesztéshez sziikséges forras az
ovodai tartés bérmegtakaritasbol finanszirozhato.

Hatarido: azonnal
Felelds: dr. Pintér Gyorgy PEKJB elnok

6. napirendi pont: Helyi lakasrendelet médositasa

dr. Szinay Jozsef: Kiilondsebb hozzaflizni valo nincs. Lényegében az eldterjesztésnek az indokolasi
részében van meghatarozva, hogy milyen ingatlan keriilt az Onkorményzat tulajdonaban a Zrinyi
utcaban, illetve a Lenkei utcaban. Itt az a javaslat sziiletik, hogy a rendelet Gigy legyen atalakitva, hogy
a Zrinyi utcai lakdsok atmeneti havaria jellegli funkcioba keriiljenek besorolasra, mig a Lenkei utcai
lakas szolgalati besorolassal szeretné szerepeltetni. A Zrinyi utca 14. szam alatti ingatlan majus
honapban keriilt 6nkormanyzati tulajdonba, azonban a lakasban laké hazaspar bérlet jogcimen lakhat
tovabb nevezett ingatlanban, ezt képezi le a modositas.

dr. Pintér Gyorgy: Neki az a problémaja, hogy at lett ugorva a pénziigyi allasfoglalas, pénziigyi vonal.
Tehat az egyfajta besorolast ad a rendszernek, hogy melyik lakas hova keriil, de hogy ez érdemben,
ennek is a pénziigyi vonatkozasait nem kezeli. Tehat, hogy valaki ott szeretne maradni az ingatlanba,
azt rendeletbe kell szabalyozni.

dr. Szinay Jozsef: Ez tdjékoztatas.



155 09/53-11/2020

Dr. Hevesi Kristof: Mikor keriiltek az Onkorményzat tulajdonaba? Majusban miért és hogyan vett az
Onkormanyzat barmit?

dr. Szinay Jozsef: Ez idén keriilt az Onkormanyzat tulajdonéba.

Dr. Hevesi Kristof: Igen, ez azt jelenti, hogy idén kotott az Onkormanyzat adasvételi szerzodést. Az
utolso ilyen jellegii eldterjesztés az Szilagyi Laszlo6tol jott marciusban. Ez az?

dr. Szinay Jozsef: Nem. Ez mind korabbi.

dr. Pintér Gyorgy: Korabban az Onkorményzatnak sikeriilt megvéasarolnia Fels6godon a Reformatus
templom és a Kincsem Ovoda kozti ingatlant. Ez lehetséget adott arra, hogy a zoldteriiletet novelje az
Ovoda. Ezek nem friss ingatlanvasarlasok. Célszertiségérél nem beszéliink. Az a kérdés, hogy ennek a
pénziigyi részére most milyen modon kell valaszt adni.

Kovacs Krisztina: Szamlazni kell és semmilyen informacioét nem kapott rola. A Pénziigyi osztalyon
semmilyen informéacio nincs ezzel kapcsolatban.

dr. Szinay Jozsef: Ha gy dont a Képvisel6-testiilet, hogy ezt modositani sziikséges, akkor semmi
akadalya, hogy a szerdai Humaniigyi Bizottsagi tilésre ezek az adatok rendelkezésre alljanak.

Dr. Hevesi Kristof: Ebben a formdban nem tartja targyalasra alkalmasnak, mert arrol szol az
eloterjesztés, hogy ezeknek a lakasoknak a funkciojat kell megvaltoztatni.

dr. Szinay Jozsef: Ugy van.

Dr. Hevesi Kristof: Rendben. Ehhez képest a mellékletben a funkcié nem szerepel. Az ingatlan
megnevezeEs az egy ingatlan nyilvantartasi besorolas. Annak nincs jelent6sége, a félkomfortos az megint
egy masik fogalom. Szamara nem deriil ki, hogy melyik oszlop, ami a funkciordl rendelkezik. Neki ugy
tiinik, hogy egyik sem. Ilyen formaban nem modositanak semmit. Ezeknek a helyiségeknek nincs
funkciojuk. Legalabbis a mellékletbdl nem deriil ki. Egyébként pedig azt nem tudja, hogy ennek a
funkciovaltasnak ennek van-e pénziigyi vonzata és ha van, akkor milyen vonzata és mi dolga van neki
ezzel?

dr. Szinay Jozsef: Ennek a Bizottsagnak a dolga végeredménybe — allaspontja szerint — a jogi
megfeleldségnek a vizsgalata, a szakmai szempontokat pedig a Humaniigyi Bizottsag latja el.

dr. Pintér Gyorgy: Az, hogy milyen funkciot ad egy frissen vasarolt lakasnak? Szamara nem deriil ki,
hogy miért soroljak az ingatlanokat és hova, mi a célja az elGterjesztonek az ingatlannal és melyiknek
mi a kovetkezménye?

Dr. Hevesi Kristof: Nemmel szavazna erre.

dr. Nagy Atilla: A funkciét az alcim megnevezés jeloli igazabol. Hogy mik a szocialis lakasok, hogy
mik az atmeneti lakasok stb.

dr. Szinay Jozsef: 2. szamu mellékletben olvashatoéak. Egyértelmiien megvannak. Oda vannak
besorolva.
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dr. Pintér Gyorgy: Azt, hogy az ingatlanokat szolgalati, szocialis vagy atmeneti lakasba soroljak be,
annak mind pénziigyi kdvetkezménye van, mert hogy egyik sem termel pénzt. Innentdl kezdve az a
kérdés, hogy melyik mennyi koltséget emészt fel? Volt arrol szol, mar ciklus elején is, hogy van
valamilyen fajta lakaskoncepcio. Abba biztos, hogy a szolgalati lakas besorolas az nett6 havi tobb tizezer
forintos veszteség az Onkormdanyzatnak. Kérdés, hogy ez igy maradjon vagy ne igy maradjon, hogy
legyen a jovoben?

Dr. Hevesi Kristof: Honnan lehet tudni, hogy kinek van ra sziiksége? Nem személy szerint, hanem
melyik az az allas, aminek a betdltéséhez szolgalati lakast nyujt az Onkormanyzat.

dr. Pintér Gyorgy: Onmagaban, hogy mi a cél, hogy hova soroljak be az egy eszkdz a rendszerbe.

Balogh Csaba: Sajnalja, hogy dr. Kd&rman Gabor nincs itt, mert hogy vele beszélték at ennek azt részét
a lakasrendeletnek. Eleinte koltségelvii lakasokban gondolkodtak, de az talsagosan sok jogi kockazata
van. Az, ha kikalkulaljak, hogy mennyibe keriil egy lakas, az eléggé megkérddjelezhetd és jogilag
tamadhato lenne, ha nem megfeleld arakat szab az Onkorményzat. Gyakorlatilag a legegyszeriibb,
legkdnnyebben jarhato tnak az bizonyult, hogy megszabjak azt, hogy lesz a szocialis lakasok az adott
kortilményekkel, lehet6ségekkel és azon til meg piaci aron kell megszabni az ingatlannak az arat és
azokat a lakasokat, amiket szolgalati lakasnak neveznek ki, az gyakorlatilag mar a koncepcid részét
alkotjak, hogy abban az ardnyban, abban a mennyiségben lakhatasi tdmogatas kinalnak azoknak a
dolgozoknak, akiket majd aktualisan a Humaniigyi Bizottsag megallapitja, hogy milyen aranyban és hol
van sziikség leginkabb motivalni, hogy az emberek jojjenek és Godon vallaljanak munkat. Tehat igy
gyakorlatilag piaci arazas lenne, ennek a Bizottsagnak azt kellene elfogadnia, hogy megfelel6-e az, aki
az arakat ez alapjan meghatarozza, piaci alapon lenne, 6sszehasonlitva a tobbi céggel, nem kellene az
Onkorméanyzatnak egy szakértdi apparatust felllitani ehhez. Utdna pedig a Humaniigyi Bizottsagnak
lenne a dolga, hogy megallapitsa, hogy milyen mértékben szeretnék tamogatni a lakhatasi tamogatassal
a személyeket.

dr. Pintér Gyorgy: Ez azt jelenti az elGterjesztésbol, hogy ezt a dontési folyamatot lejatszotta a Bizottsag
helyett, nem volt vita, nem voltak egyéb tervek. Atmeneti lakasba be lettek sorolva. Atmeneti lakasok
mérete: 9-, 130-, 108 négyzetméter, havaria lakasnak ez meglehetdsen baratsagos méretii példaul.

Balogh Csaba: Az atmeneti lakasok az egy kiilon kategoria, olyan szempontbol, hogy azok a lakasok és
hazak lettek meghatarozva atmeneti lakdsnak, melyek jelenleg — tudomasa szerint — a Samsung
veszélyzondjaba tartoznak. Tulsdgosan kozel vannak ahhoz, hogy nyugodt szivvel az Onkormanyzat azt
mondhassa, hogy a szocialis vagy szolgalati lakasok lesznek. Ezért nevezték ezt &tmeneti lakasnak, hogy
ne hosszatava ott tartozkodast propagaljanak.

dr. Pintér Gyorgy: Az el6terjesztésben egy dontés van. Nem deriiltek ki ezek a részletek.

Dr. Hevesi Kristof: Ez az els6 alkalom miota a Bizottsagban iil, hogy a lakaskoncepcid kapcsan barmi
elhangzott. Ezt orommel hallja. Viszont az gondolja, hogy a Bizottsag barmit tudjon donteni, ahhoz ezt
kellett volna, ennél részletesebben leirni. Példaul tisztazandd, hogy mik ezek a terminusok?

Balogh Csaba: Tisztazza azt, hogy ez az el6terjesztés, ez most nem arrol szol, hogy ezt a fajta koncepciot
mar el kellene fogadni, mert a koncepcio, hogy igy valésulhasson meg, az majd egy kdvetkezo vitanak
lesz az eredménye. Az, hogy most igy lett megfogalmazva, hogy vannak szocialis lakasok, szolgalati
lakéasok ez gyakorlatilag csak egy el6készitd, hogy megmutassa a lakossagnak, hogy ha valaki elolvassa
az elGterjesztést, hogy nagyjabdl ilyen allapotiiak ezek a hazak, nagyjabol milyen szolgaltatasra lehet



157 09/53-11/2020

szamitani az Onkormanyzatnal. Erre most azért van sziikség, mert fel kell venni ezeket az ingatlanokat,
hogy ne alljanak parlagon, valahova be kell sorolni 6ket. Most még nincs koncepcié hozza.

Dr. Hevesi Kristof: Ezek a rendeletben 1év6 terminusok?
dr. Szinay Jozsef: Igen.
dr. Pintér Gyorgy: Es mi torténik akkor, ha ezeket a besorolasokat nem teszi meg a Bizottsag?

Dr. Hevesi Kristof: Mar érti. Van egy lakasrendelet, amikbe ezek a terminusok vannak és az eléterjesztd
azt kéri, hogy a terminusoknak megfeleléen sorolja be a Bizottsag.

dr. Szinay Jozsef: Egy atfogd lakasrendelet mddositas gyakorlatilag 1,5 éve van napirenden és
kiilonbdz6 dolgok ezt megakasztottak. Ilyen tekintetben ez egy egyszer(i dontés.

Fiilop Zoltan: Pontositana, amit Jegyz6 Gr mondott, hogy most itt csak a 4 0 besorolas torténik vagy a
korabbi ingatlanoknak a besorolasa is?

dr. Szinay Jozsef: Nem. Csak a 4 ingatlan keriil besorolasra.

Fiillop Zoltan: O is igy értette. Ezt most meg kell csindlni. Az, hogy feliilvizsgaljak vagy nem vizsgaljak
feliil az mas kérdés.

Szilagyi Laszlo: Tobbszor beszéltek a koncepciorol. Most mar tényleg el kéne kezdeni a Humaniigyi
Bizottsagnak vagy a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdgnak egy koncepciot kidolgozni,
hogy a mér meglévékkel mit akar kezdeni az Onkorméanyzat vagy amik most keriiltek megvasarlasra.
Példaul a Zrinyi utca 24., ezt még az el6z6 varosvezetés inditotta el és februar végén volt a lezaras, ennél
az ingatlanndl tobb olyan visszajelzés érkezett, hogy egyre rosszabb allapotban van. Lassan olyan
allapotba keriil, hogy bontani kell. Beazik és olyan allapotok vannak az ingatlanon beliil, hogy az
lakhatatlan. Az eléterjesztésben szerepld tablazatot kiegészitené, azzal, hogy milyen allapotban van.
Pont a Zrinyi utca kapcsan fel kéne mérni az ingatlanokat.

Dr. Hevesi Kristof: Nyilvan, de ez inkabb a koncepciod része, mert neki nagyobb kérdés az, hogy mi lesz
a jovében. Honapokkal ezel6tt onnan indultak el, hogy véasaroljon-¢ az Onkorméanyzat God-Ujtelepen
ingatlanokat vagy sem? Szabad-e erre kolteni vagy sem? Ha igen, akkor mit szeretne vele kezdeni?
Jobban nyugtalanité ez a kérdés, mint hogy a meglévokkel mi a helyzet, mert az mar benne van a
rendszerben. A koncepcio elkészitése elott az egy feltétel lenne, hogy az ingatlanokat egyesével felmérik
és lehet, hogy akkor kideriil, hogy van egy 5. csoport is — bontandd — de a mai nap a dontés csak arrol
sz01, hogy valahova be kell sorolni a meglévo ingatlanokat.

dr. Szinay Jozsef: Tulbeszélik a problémat.

dr. Pintér Gyorgy: Bizonyos tekintetben igen, bizonyos tekintetben nem. A Zrinyi utca 14. azonban az
ingatlanban bérleti jogcimen tovabb lakhat. A koncepcio késziiljon el és targyaljak végig az
ingatlanokat. Barmilyen ingatlan fel fog meriilni — mint kéztudott ma is napirenden van egy
ingatlanvasarlas — a koncepcid alapjan milyen irdnyba gondolkozzanak. Az iigy szempontjabol
mindegy, hogy a lakas hol van.
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Lérincz Laszlo: Mennyire SOS, hogy besoroljak vagy besorolas alatti statuszba keriiljon? Felmeriilt
tovabba a Zrinyi utcai ingatlan — mely allando vita téma — valamilyen funkciora értékesek valamilyen
funkciora nem értékesek. Havaria lakasra, példaul, ha leégett valakinek a lakasa, egy tiizet végigélt és
uténa egy életveszélyes veszélyzonaba 1évé lakasba bekoltdztet valakit az Onkorményzat, nem biztos,
hogy barki is szeretne odamenni. Viszont, ha van olyan, aki alapbdl vallalja onkéntesen, mert a
Samsungnal dolgozik és a délutianjaikat vagy az estéiket el tudjak tolteni vagy ott alszanak és bérlik
azokat a szobakat, hazakat, nekik viszont lehet, hogy ez sok pénzt ér, mert kozel van a munkahelyiik.
Az Onkorményzat kidob pénzt, hogy a veszélyzonaba kialakit havaria lakasokat masfeldl, meg akar
pénzt tudna keresni az Onkormanyzat masik funkciéval. Ugy gondolja, hogy ezt el kell donteni, mert
mind a kett6 egy iranyvonal.

Dr. Hevesi Kristof: Az egész alapnak az alapkérdése €s ezért gondolja, hogy ez az alapkoncepcio meg
kell sz(injon. Az els6 kérdés, hogy szeretne-e God koreaiaknak lakast kiadni? Vagy azt a lakast azért
veszik meg, hogy az ottdolgozoknak adjak ki vagy azért veszik meg, hogy nem az ottdolgozoknak adjak
ki?

Szilagyi Laszlo: Par évvel ezel6tt a Raba utcaban volt egy kazanfelrobbanas a raszoruld csalad, akkor
nagyon Oriilt volna, ha valahova el tud koltdzni. Jobb a Zrinyi utca, mint ha hajléktalan lenne valaki
ideiglenesen. Nem nagyon van Godon olyan ingatlan, ahol, ha barmilyen katasztrofa torténik, akkor
barhova el lehetne helyezni egy raszorul6 csaladot.

dr. Pintér Gyorgy: Polgarmester Ur riogat a Samsungnak veszélyes szomszédsdgaval, de bizonyos
tekintetben a Duna mennyire veszélyes az aradas veszélye kérdés, hogy mennyire valdsziniibb.

Dr. Hevesi Kristof: A Samsung kozelsége az egy konkrét veszélyforras.
dr. Pintér Gyorgy: A Duna is egy veszélyforras.

dr. Nagy Atilla: Visszautalna az eléz6 6vodai el6terjesztéshez. A Lenkey utca 11. zo6ld teriiletét
osszenyitjak a Kincsem Ovoda teriiletével és akkor nagyobb lenne az Ovoda udvara. A hazat pedig
szolgalati lakasként alakitanak ki. Nem véletlen van nehezen betdltve az allashely. A kornyéken
majdnem mindenhol extra szolgaltatasokkal hirdetik az 6vondi allashelyeket. A kdrnyéken mindenhol
er6s hiany mutatkozik 6vodapedagogus allashely tekintetében. Mar régota koncepcio, hogy szolgalati
lakassal csalogassak az 6vodapedagogusokat.

dr. Pintér Gyorgy: Tobb kérdés felmeriil. Godon hany szolgalati lakassal rendelkezik? Mit jelent a
szolgalati lakds? Az Onkorményzat tdmogatja, annyiért adja, mint a szocialis lakast? Vagy
megprobalnak valami 6nkoltségi aron? Ha odaadjak olcsoért €s utana felemelik, akkor az ottlakok
megsértddnek, hidba még mindig csak fele a piaci arnak. Ha most besorolasra keriil példaul szolgalati
lakasnak, akkor kiadhat6 lenne. Ennek kovetkezménye van.

Dr. Hevesi Kristof: Jelen pillanatban ennek az eléterjesztésnek egyetlen egy feladata van, hogy ezt a 4
ingatlant besorolja. Valahova rakni kell.

dr. Pintér Gyorgy: Ez azért nem helytallo, mert az szokott lenni, hogy ha van egy szocialis lakas — ne
adj isten meghal valaki — vagy egy iires szocialis lakas, akkor egybd6l sorban allnak érte.

Dr. Hevesi Kristof: Ha nincs besorolva, akkor nem lehet hasznositani.
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dr. Pintér Gyorgy: Definialni kellene. Miért szolgalati? Osszel mi torténik vele?

dr. Nagy Atilla: Nem tudja definidlni pontosan a szolgalati lakas fogalmat, de a lakastérvény
szabalyozza amugy. Az, hogy mennyiért, az j6 kérdés. Van, ahol a szolgalati lakas ingyen van, van, ahol
félaron van. Szignifikansan olcsobbnak kell lenni, hogy ezzel lehessen idecsabitani az embereket, hogy
itt dolgozzanak.

dr. Pintér Gyorgy: A bizottsagi tagokhoz fordul. Valahogyan olyan iranyba kell ezt tovabbitani, ami arra
vezeti ra az Onkormanyzatot, hogy végre elkésziiljon ez a koncepcid és annak alapjan torténjen érdemi
dontés. Ha most nem szavaznak err6l, akkor 6sszeddl a rendszer? Szolitsak fel, vagy kérjek fel Jegyzo
urat, hogy dolgozzék ki a lakaskoncepcidt. Vagy a Polgarmestert. Vagy barkit.

Dr. Hevesi Kristof: Nem ért ezzel egyet. Mert mire a koncepcid elkésziil, ha ilyen iitemben haladnak,
akkor lehet, hogy jovore vagy azutan fog elkésziilni. Viszont ez azt jelenti, hogy addig ameddig nincs
koncepcid, addig akarmilyen ingatlant vasarol az Onkormanyzat az a leltarban nulldn fut, mert hogy
nem tudnak vele mit csinalni. Kifejezetten azt gondolja, hogy err6l dontson a Bizottsag. Személy szerint
igennel fog szavazni, mert nem fogja tudni felmérni se pro se kontra, hogy ennek szakmailag mi a
hattere, viszont nem ez a dolga. Aki ezt eldterjeszti annak, elméletben dolga az, hogy felmérje és jo
helyre irja be ezt az ingatlant, marpedig valahova be kell irni. Mindegy, hogy mikor irja be, most vagy
fél év mulva, fél év mulva ugyanugy nem lesz koncepcio, tehat az azt jelenti, hogy akar 1,5 év mulva se
jutnak ez tigyben el6rébb.

dr. Pintér Gyorgy: Egy sor indoklas nincs, hogy a Zrinyi utca miért nem szolgélati lakas.
Dr. Hevesi Kristof: Ez igaz.

dr. Pintér Gyorgy: Lehet, hogy van olyan pedagodgus, aki 6rommel bevallalja, hogy oda koltozik és
szolgalati lakasként ott van.

Balogh Csaba: Valoban, ha parlagon hevertetik az ingatlant és nem veszik be a lakasrendeletbe, az
egyfajta hanyag gazdalkodas az Onkormanyzat részérdl, mert hogy nem tudjak hasznositani ezeket az
ingatlanokat.

dr. Pintér Gyorgy: Nincs megindokolva, hogy melyik, miért hova keriil? A Zrinyi utca miért nem
szolgalati lakas? Dr. Karméan Gabor osztalyvezetd valahova besorolja az ingatlanokat, a Bizottsdg meg
azt gondolja, hogy ez igy pont jo.

Dr. Hevesi Kristo6f: Nem mondtak, hogy jo, de kell valami sziikségszeriiség.

dr. Pintér Gyorgy: Innentdl kezdve neki az a problémaja — ismerve a kozigazgatast — és csuszik az ligy
tovabb abba az iranyba.

Dr. Hevesi Kristof: Es mi van akkor, hogy azzal a kiegészitéssel szavaznak rola, hogy mondjuk ez volt
az utolsd, a kovetkezd alkalomra terjesszen el barki barmit, hogy ennek meg van a megfeleld
eléterjesztése. Vagy akkor ezt most visszadobjak és az eléterjeszté Dr. Karman Gabor dolgozik még
rajta. De mit fog tudni még mondani?

Szilagyi Laszl6: Marciusban ugyanez volt. Nem ment bele a Bizottsag két ingatlanvasarlasba, azért ne
csinaljon semmit a Bizottsag, mert nincs koncepcid. Akkor sem csinalt semmit a Bizottsag.
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Dr. Hevesi Kristof: Akkor nem vett meg az Onkormanyzat valamit, de most annyiban mds a torténet,
hogy ez az ingatlan mar megvan.

dr. Pintér Gyorgy: Mi alapjan hasznaljak? Nincs indoklas hozza.
Dr. Hevesi Kristof: Akkor az jobb, hogy van, de nem hasznalja az Onkormanyzat?

dr. Pintér Gyorgy: Az is lehet, hogy egy honap gondolkodas utan kitalalja valaki, hogy tényleg lehet
szolgalati lakas a Zrinyi utcai ingatlan és ijabb 4-6 6vonét oda lehetne fogadni. Fogadja el a Bizottsag,
mert valaki besorolta.

dr. Szinay Jozsef: Szeretne alapvetd dolgot leszogezni, hogy lakaskoncepciot azt nem a Hivatal alkot,
hanem a Képviselo-testiilet vagy a Bizottsag. A képviseloknek kell kitalalni, hogy mi legyen az
ingatlanokkal. Nem beszélve arrol, hogy az elsé napirendi pontnak a negativ anyagi konzekvencidja is
éppen egy koncepcios kérdés. Vasaroljon az Onkormanyzat még tovabbi Zrinyi utcai ingatlant vagy ne
vasaroljon? Mi a koncepcio? Ezt nem a koztisztviselok fogjak eldonteni, hanem a politikusok.

Balogh Csaba: Pintér tr azt szeretné, hogy késziiljon el egy koncepcio, akkor a hatarozathoz hozza lehet-
e esetleg irni, hogy a Polgarmester 30 napon beliil dolgozzon ki egy eldzetes koncepciot, hogy ne az
legyen, hogy elsiklottak felette, hanem legyen egyfajta nyomas. Vallalja.

dr. Pintér Gyorgy: Zavarja az, hogy nem tudja, hogy a Zrinyi utca miért nem lett szolgalati lakas.
Balogh Csaba: O sem tdmogatja, hogy szolgalati lakas legyen.

dr. Pintér Gyorgy: De valaki lehet, hogy oriilne.

Balogh Csaba: Igen, lehet. Valosziniileg nem igy fogja elbterjeszteni, de megvan a joga a Képviseld-
testiiletnek és a Bizottsagnak, hogy meghozza a dontést.

dr. Nagy Atilla: Az lenne a javaslata, hogy a dontés szlilessen meg. Modositani lehet. A Lenkei utca 11.
miatt fontos lenne a dontés, mert addig nem tudja az Ovodavezeté beigérni a szolgalati lakast a varva
vart 6vodapedagogusoknak amig nincs besorolva az ingatlan. Felmeriilt korabban, hogy jobb lenne t6bb
ingatlan is. A helye és az allapota is alkalmas arra, hogy 0Osszel be lehessen koltoztetni egy
ovodapedagogust.

Szilagyi Laszlé: Aljegyzd urnak lenne egy javaslata: God-Ujtelepen a Zrinyi utcdban vegyen az
Onkormanyzat 2 ingatlant és lesz elegendé szolgalati lakas. Ezt vicenek szanta. Ezek az ingatlanok
raadasul készen vannak.

dr. Pintér Gyorgy: Van-e valakinek modosito javaslata?

Szilagyi Lasz16: Szerinte ezt addig nem lehet targyalni mig nincs koncepcio.

dr. Pintér Gyorgy: Felteszi szavazasra, hogy dontsenek-e ez iigyben? Kéri, hogy aki szeretne dontést
hozni tegye fel a kezét. 1 f6. A Bizottsag nem dont.

Balogh Csaba: Ugy tudja, hogy ha vita téma volt, akkor dontést kell hozni.
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dr. Szinay Jozsef: Nem kell. Donthet tigy a Bizottsag, hogy nem dont.

dr. Pintér Gyorgy: Ha kell, akkor hoznak egy olyan hatarozatot, hogy ujrafeldolgozés, tovabba a
lakaskoncepciot egyidejiileg sziveskedjenek benyujtani.

Balogh Csaba: Ez azért sziikséges, hogy lassak azt, hogy mi miatt nem dont.

dr. Pintér Gyorgy: A Bizottsag felkéri az el6terjesztot, hogy a fenti ingatlanokkal vald rendelkezéshez a
lakaskoncepciot nytjtsa be és hozza vissza az eléterjesztést annak fliggvényében.

Balogh Csaba: A Hivatal az nem készit koncepciot.
dr. Pintér Gyorgy: Nem az el6terjesztot.
dr. Szinay Jozsef: Polgarmester Gr 6nként vallalta a feladatot.

dr. Pintér Gyorgy: Mddositja a hatarozatot. Felkéri a Polgarmestert a lakaskoncepcid kovetkezo rendes
Bizottsagi iilésre valo benyujtasara.

Fiilop Zoltan: Az szeptember.

dr. Pintér Gyorgy: Az redlis is.

Fiilop Zoltan: Szeptember 15. elfogadhat6?

dr. Pintér Gyorgy: Kovetkez6 rendes Bizottsagi iilésre.

A bizottsag — 4 —igen, - 1 nem - szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

67/2020. (V1. 22.) sz. PEKJB hatarozat

God Varos Onkormanyzatanak Pénziigyi Ellenorzé, Kozbeszerzési és Jogi Bizottsaga a ,,Helyi
lakasrendelet modositasarol” szolo eloterjesztésrol nem dont.

Tovabba felkéri a Polgarmestert a Bizottsag kovetkez6é rendes iilésre a lakaskoncepcio
kidolgozasra és benyujtasara.

Felel6s: Balogh Csaba polgarmester
Hataridé: a kovetkezo rendes Pénziigyi Ellenorzo, Kozbeszerzési és Jogi Bizottsag iilése

7. napirendi pont: A Godi Szolgaltato Kft. Feliigyel6 Bizottsag iigyrendjének elfogadasa
Lorincz Lasz16: Ahogy Aljegyzo Ur szokta mondani technikai jellegli szavazasrol van sz6. Dr. Nyitrai

Judit készitett egy ligyrendet. Ezt elfogadtak. Jogasz altal készitett. A legfébb szerve kell, hogy elfogadja
az iigyrendet.
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Dr. Hevesi Kristof: Nem deriil az el6terjesztésbol, hogy ez a Feliigyel6 Bizottsagi tigyrend ez konform-
e az alapitod okirattal? Illene hozzacsatolni az alapito okiratot. Az FB elnokét €s az elndkhelyettesét nem
a feliigyeld bizottsag tagjai valasztjak, hanem a tulajdonosok vagy az alapitok.

Loérincz Laszlo: Ez nem igy van.

Dr. Hevesi Kristof: Ha ez nem igy van, akkor ezek a kérdések, amiket nem tud. A feliigyeld bizottsagi
a tagokat hany évre valasztja?

Lérincz Lasz1o: A testiilet?
Balogh Csaba: Az alapit6 okiratban Uigy van szerinte, hogy magukat véalasztjak és hatarozatlan idore.

Dr. Hevesi Kristof: Akkor ez igy van. A tarsasagot az ligyvezetd hianyaban az FB altal valasztott FB
tag képviseli, ez nem tudja, hogy konform-e az alapitd okirattal?

Lorincz Laszlo: Jogasz irta.
Dr. Hevesi Kristof: Meggértette, hogy jogasz irta.
Lérincz Laszl6: Nem 6 irta.

Dr. Hevesi Kristof: Rendkiviil aggéalyosnak tartja ezt a pontot. Nem gondolja azt, hogy ez rendben van,
hogy a Feliigyel6 Bizottsag a sajat tagjai koziil valasztja ki a Feliigyelé Bizottsagot képviseld személyt
arra az esetre, ha az iigyvezeto nincs jelen. Az éves munkatervet ki késziti el? Hogyan fogadjak el? Mi
alapjan? Hogyan szamoljak el a feliigyel6 bizottsag? Ennek az {igyrendnek ez lenne a célja, hogy ez
kideriiljon. Nem deriil ki bel6le, hogy mikor zart az iilés, hogy a feliigyel6 bizottsag mikor tart zart ilést?
Ennek is ki kell deriilnie. Az 1.6 pontban a meghivo kézbesitése tigy rendelkezik ez az ligyrend, hogy
ezt emailben kiildik ki 3 munkanappal a feliigyeld bizottsag iilése el6tt, ezt rendkiviil rovid idének tartja.
Nem gondolja, hogy 3 nap alatt a feliigyel6 bizottsag fel tud késziilni érdemi dontésekre. Itt egy
kézbesitési vélelem szerepel, ha az emailre nem reagal a feliigyel bizottsagi tag, akkor 24 6ran beliil
nem reagal ra, akkor futarral kiildik ki — ezt indokolatlannak tartja — azt gondolja, hogy a 24 6rabol
lehetne 72 orat csinalni és azt lehetne mondani, hogy aki 72 6ran beliil nem reagal, akkor az olyan mintha
atvette volna. Nem gondolja, hogy a G6di Nonprofit Kft.-nek arra kéne pénzt koltson, hogy futarral
kiildozgeti a meghivot 2020-ban a felligyeld bizottsagi tagoknak. Van egy ellentmondas a feliigyeld
bizottsagi lilésre az szerepel, hogy meg kell hivni az ligyvezet6t, késobb pedig az van irva, hogy az
ligyvezetd meghivot kaphat. Nem tudja, hogy a kettd koziil melyik az igaz? Ezt tisztazni kéne. Illetve
fontosnak tartja azt, hogy a feliigyel6 bizottsagi iilések jegyzokonyvét azt ne a feliigyeld bizottsag elndke
Orizze kizardlag, hanem megkiildésre keriiljon automatikusan az iigyvezetonek és az alapitdonak is.
Ezekkel a fenntartdsokkal €l és kéri az el6terjesztot, hogy erre nézve, ha tud akkor tajékoztatast.
Meggértette, hogy a Nyitrai Judit irta ezt.

Loérincz Laszlo: Jogasz irta. Fenntartja, amit elGterjesztett. Ezt elfogadta a Felligyel6 Bizottsag, illetve
alaposan atnézte a jogaszuk.

Dr. Hevesi Kristof: Ugy gondolja, hogy ez az ligyrend igy elég sok kérdést hagy nyitva. Nem is rendezi
rendesen a feliigyeld bizottsag mikodését. Abban a pillanatban, ha valaki nincs ott vagy hianyzik,
példaul mi alapjan fognak zart iilést elrendelni? Ha a jegyzokonyvre sziikséges van az alapitonak, azt
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hogyan és miként kapja meg? Ezek nem deriilnek ki. Azt gondolja, hogy ennek az ligyrendnek ennél
részletesebbnek kell lennie, ahhoz, hogy a bizottsag miikddést biztositson.

Lérincz Laszlo: Ugy gondolja, hogy ami nincs benne, azt alapbél a torvények szabalyozzik. Azért nem
irta bele, mert felesleges lett volna beleirni. Nincs itt a jogasz, nem fog tudni erre valaszolni. Azt tudja
mondani, amit az egyik jogasz mondott elfogadja. A masik jogasz Dr. Hevesi Kristof megint mond
valamit.

Dr. Hevesi Kristof: Az tigyrendnek, mint szervezeti miikodési szabalyzatnak pont az a 1ényege, hogy
olyan rendelkezésekrol rendelkezik, amikrdl a torvények nem. Hiszen, ha a térvény ilyen részletes lenne,
akkor a Ptk. az 3x olyan hossz(i lenne. Pont az lenne a lényege az ligyrendnek, hogy olyan
részletkérdéseket rendez, amiket torvényi szinten nem, vagy csak kommentarok tomkelegével lehet
kovetkeztetni.

Balogh Csaba: Eloszor is igazabol, hogy helyesen fogalmazhassa meg a gondolatait - Jegyz6 urtol
kérdezi, hogy ha az iligyrendet elfogadta a feliigyeld bizottsag, akkor ez mar érvényesnek szamit és a
Képviselo-testiilet fogadja el?

dr. Szinay Jozsef: Igen, a Képviseld-testiilet.

Balogh Csaba: Akkor ebben az esetben megkérdezné igazabol Lérincz Laszlot és Hives Gabort, akik
most itt vannak, hogy mint képviselok is, hogy a Felligyel6 Bizottsag, hogy ha fel van jogositva arra,
hogy képviselje a Szolgaltatd Kft.-t akkor tisztdban vannak-e vele, hogy az egy 0sszeférhetetlenséget
general és akkor igazabol meg kellene sziintetnie az egyik poziciojukat.

Lérincz Laszlo: Mir6l beszél Polgarmester ur?

Balogh Csaba: Nem lehet képviseldje az Onkormanyzatnak, képviseléje az Onkormanyzat altal birtokolt
tulajdoni aranyban. Megkeresi a jogszabalybol. Az MOTV szabalyozza.

Loérincz Laszlo: Kivéve, ha tulajdonosa a KépviselO-testiilet.
Balogh Csaba: Az MOTYV szerint igazabdl nem lehetne képviseld egyszerre képviseldje a cégnek sem.

Loérincz Laszlo: Polgarmester ur azt mondja, hogy a feliigyel6 bizottsag tagja nem lehet Képviselo-
testiilet tagja.

Balogh Csaba: Nem azt mondja. A feliigyel6 bizottsag képviselheti a céget is, akkor nem képviselheti
az Onkormanyzatot. Ha az iigyrendben ilyen van belefogalmazva, akkor ez Osszeférhetetlenséget
general.

Lorincz Laszlo: Az ligyrendet — tovabbra is azt allitja, hatodszorra is elmondja, hogy - jogasz — irta.
Nem 0 irta. A jogéasz véleményezte és 0 irta. A felligyel6 bizottsag elfogadta, mivel jogkdvetd emberek
és a jogasz azt mondta. Innentdl kezdve az elébbi felvetésnek, megint csak jogi anomalia, hogy most
lehet vagy nem lehet. Ha a legfébb szerve, vagyis tulajdonosa az Onkorményzat egy Kft.-nek, akkor
van egy ilyen kivételi pontja, hogy akar egy Onkorméanyzati képviseld is lehet iigyvezetdje a cégnek.
Ezen multkor is vitatkoztunk, az egyik jogasz ezt mondta a masik jogasz azt mondta.



164 09/53-11/2020

dr. Szinay Jozsef: Az nem kérdés, hogy a feliigyeld bizottsag tagja és elndke lehet képviseld. Itt akkor
meriil fel a kérdés, ha belép az tligyvezetd helyébe képviselni a céget.

Dr. Hevesi Kristof: Azt nem lehet.

dr. Szinay Jozsef: Ugy tiinik, hogy eldélt, hogy képviselé Kft. igazgatoja, Kft. képviseletre jogosultja
nem lehet.

Lérincz Laszlo: Ugy, hogy a Képviselé-testiilet a tulajdonos?

dr. Szinay Jozsef: Akkor sem.

Dr. Hevesi Kristof: Pont ez a 1ényege.

Lérincz Laszlo: Akkor forduljanak a Kormanyhivatalhoz ez ligyben is.

dr. Szinay Jozsef: Ezt ugy lehetne feloldani, hogy most nem tudja mennyire fontos — nem tudja
megitélni, hogy fontos-e — a feliigyeld bizottsag az képviselje a céget. Van kiilondsebb jelentosége vagy
ez?

Lorincz Laszlo: Jegyz6 ur, egy jogasz megirta ezt. Akkor kiildjiikk vissza azzal a hatarozattal, hogy
kérjlink fel egy masik jogaszt. Nem véletlen nem 0 talalta ki az ligyrendet, vagy a Jambor Fruzsina vagy
a Hives Gabor, mert nincs hozza végzettségiik. Akkor azt mondja, hogy ha ez igy nem j6, akkor nem jo.
El tudja fogadni, csak egyik jogasz ezt mondja, a masik jogasz azt mondja. Igazabdl mind kettd, ha ugy
vessziik onkormanyzati jogasz. Kérjenek fel egy harmadik jogészt, egy kiilsds jogaszt vagy egy jogi
céget, hogy véleményezze.

dr. Pintér Gyorgy: Dr. Hevesi Kristof dsszeirta a problémait?
Dr. Hevesi Kristof: Igen, hogyne.

dr. Pintér Gyorgy: Azt gondolja, hogy ezek kérdések, egyet vett ki menet kozben ebbdl a meghivas, az
iiti egymast, lehet benne maradt valami korabbi mondat. Meg is hivhatja meg koteles, ez kizaro, ez
vilagos. Azt kéri, hogy ezt kiildjék at és felkérik az eléterjeszt6t, hogy a felmeriilé problémakat,
kérdéseket.

Lorincz Laszlo: Ne az eléterjesztot kérjék fel, hanem kérjenek fel egy jogaszt. Neki nincs joga felkérni
senki, a Bizottsagnak van joga felkérni hatarozatban. A Bizottsag miért ne kérhetné {61?

Balogh Csaba: A Bizottsag a Polgdrmestert vagy a Jegyzot kérheti fel.

Lorincz Laszlo: A Jegyz6t utasitsa a Bizottsag, hogy vizsgalja meg az ligyrendet, illetve Dr. Hevesi
Kristof altal becsatolt problémakat.

dr. Szinay Jozsef: Felkéri Dr. Hevesi Kristofot, hogy csatolja be a problémakat jegyzo@god.hu
emailcimre. (Az alabbi szoveg keriilt elkiildésre: ,,- a tdrsasagot iigyvezeto hianyaban az fb. dltal
valasztott fb. tag képviseli?? 1.3. p. (Gsszeférhetetlen, hogy onk. képviselo képviseljen onk.-i tul.-ban lévo
gazdasagi tarsasagot)

- az éves munkatervet ki késziti, hogyan fogadjik el, annak alapjan hogyan szamol el?
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- mikor zart az iilés?

- a meghivo kézbesitésere 3 munkanap nagyon kevés — 8 vagy 15

- ha az emailre nem reagdl, akkor alljon be a kézbesitési vélelem — a 24 ora legyen 72 és hagyjuk a
futart + mi van, ha a futart sem veszi at?

- az tigyvezetot meg kell hivni < - > meghivot kaphat

- a jk.-et meg kell kiildeni az tigyvezetonek és az alapitonak!”)

Lorincz Laszlo: Illetve, ha mar itt hozza lehet szolni, akkor a Jegyzot kérjék fel arra is, hogy forduljon
a Kormanyhivatalhoz, hogy a képvisel6 lehet-e 6nkormanyzati tulajdont Kft. igyvezetdje. Deritstik ki,
mert egyik jogasz ezt mondja, masik jogasz azt mondja.

dr. Szinay Jozsef: Kormanyhivatal masodjara is meg lesz szolitva, rendben.

Balogh Csaba: Megkiildte az MOTV 36 § h bekezdését a jegyzokonyv szamara. Ami a kdvetkezd: ,,36.
§ (1) * Az onkormanyzati képviseld, valamint a képviseld-testiilet bizottsaganak nem képviseld tagja
nem folytathat olyan tevékenységet, amely a feladatainak ellatasahoz sziikséges kozbizalmat
megingathatja, tovabba nem lehet...

h) * a helyi dnkormanyzat altal alapitott vagy tulajdoni részesedésével mikddo gazdasagi tarsasag,
tovabba a helyi Oonkormanyzat tulajdoni részesedésével mikodé gazdasagi tarsasag altal alapitott
gazdasagi tarsasag legfobb szervének - kivéve, ha a gazdasagi tarsasag legfobb szerve a képviselo-
testiilet - tagja, személyes kdzremiikodoje, képviselet ellatasara jogosultja....” Nyelvtanilag viszonylag
konnyen értelmezhetd szabaly.

dr. Szinay Jozsef: S6t talaltak mar erre allasfoglalast is.

dr. Pintér Gyorgy: Felkéri Dr. Hevesi Kristofot, hogy észrevételeit kiildje el.

Gazs6 Csilla: Osszeférhetetlen mindenképpen.

Fiilop Zoltan: Ez hol van benne az iigyrendbe?

dr. Pintér Gyorgy: Ez egy kiilon torténet. Alpolgarmester Ur javasolta, hogy a Kormanyhivatallal
keriiljon tisztazasra.

Fiilop Zoltan: Ha van benne ilyen, akkor keriiljon tisztazasra. O nem latja benne.

Balogh Csaba: Arra amugy is sziikség lesz egyébként pont ennek a paragrafusnak a tisztazasa a
Szolgaltatd Kft. ligyvezetdjének megvalasztasa szempontjabol is.

Lérincz Laszl6: Ha nincs benne, akkor nincs.
Dr. Hevesi Kristof: 1. 3. pontban szerepel.

dr. Pintér Gyorgy: A Bizottsag felkéri a Jegyz6 urat, hogy forduljon a Kormanyhivatalhoz, hogy
akadalyoztatas esetén a feliigyeld bizottsag elndke vagy tagja képviselheti-e a céget. Errdl szolt.

Dr. Hevesi Kristof: Az az alapkérdés, hogy Onkormanyzati képviseld képviselheti-e barmilyen
koriilmények kozott onkormanyzat tulajdonban 1évo gazdasagi tarsasagot. Ez a kérdés. Azt, hogy ezt
feliigyel6 bizottsag tagjaként teszi vagy ligyvezetéként azt most mindegy.
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dr. Pintér Gyorgy: Amennyiben 6 dnkormanyzati képviseld. Mert err6l szol a dolog. A helyettesitési
rend hogyan allapithato meg. Ez kiilon elhangzott. A szavazas arrdl szol, hogy felkérjiik a jegyzot, hogy
a Képviselo-testiileti iilésig az itt elhangzott ellentmondasok feloldasara tegyen javaslatot.

Lérincz Laszlo: Amennyiben nem, akkor visszamegy.

dr. Pintér Gyorgy: Aki ezzel egyetért kéri, hogy kézfelemeléssel jelezze.

A bizottsag — 5 — igen, egyhangu szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

68/2020. (V1. 22.) sz. PEKJB hatarozat

God Varos Onkormanyzatinak Pénziigyi Ellenérzé, Kozbeszerzési és Jogi Bizottsiaga a ,,Godi
Szolgaltaté Kft. Feliigyelo Bizottsag iigyrendjének elfogadasarol” szolé eléterjesztés kapcsan
felkéri a Jegyzot, hogy a kovetkezo Képviselo-testiileti iilésig, azaz 2020. 06. 29-ig tegyen javaslatot
az itt elhangzott ellentmondasok feloldasara.
Felel6s: dr. Szinay Jozsef cimzetes fojegyzo
Hatarido: a kovetkezoé Képviselo-testiileti iilésig, azaz 2020. 06. 29.
Lérincz Laszlo: Ervényes tigyrendje van a Feliigyel$ Bizottsagnak.

8. napirendi pont: Vac Hivatisos Tiizolt6-parancsnoksag 2019. évi tilizvédelmi

tevékenységérol szolo beszamoloja

Dr. Hevesi Kristof: Ennek a Bizottsagnak mi dolga van ezzel a beszdmoloval.
dr. Szinay Jozsef: Teriiletileg illetékes Tlizoltoparancsnoknak be kell szamolni.
dr. Pintér Gyorgy: Ha van olyan hidnyossidg, amiért ez a Bizottsag nem javasolja targyalasra
alkalmasnak az jelezze. Ilyen nem hangzott el. Aki targyalasra alkalmasnak talalja, azt kéri, hogy

kézfelemeléssel jelezze.

A bizottsag — 5 — igen, egyhangu - szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

69/2020. (VI. 22.) sz. PEKJB hatarozat

God Varos Onkormanyzatinak Pénziigyi Ellenérzo, Kozbeszerzési és Jogi Bizottsiga a ,,Vac
Hivatasos Tiizolto-parancsnoksag 2019. évi tiizvédelmi tevékenységérol sz6lé beszamolojat” a
Képviselo-testiileti targyalasra alkalmasnak itéli meg.

Felelds: dr. Pintér Gyorgy elnok
Hatarid6: azonnal
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9. napirendi pont: Godi Termeldi Piac Miikodési rendjének médositasa

dr. Nagy Atilla: Nem sokban valtozik az el6z6hoz képest. Alig valtozik néhany dologba. A pénziigyi
kivitelezhet6ség, a regisztracio, a szerzodéskotés, nem dohanyzo, ezek a részek valtoznak.

Dr. Hevesi Kristof: Miért zar be a piac 11-kor? Szerinte ez nem j6. Jobb, ha tovabb van nyitva. Szivesen
menne a piacra késoébb is. A készpénzfizetoknek — ha valaki atutalassal fizet, akkor olcsobb a helypénz
— dragabb, evvel nem ért egyet. Az Ostermeldi réteg nem a digitalis informatika vilagaban él. Masrészrél
nem latja azt, hogy a készpénzfizetés olyan tobbletadminisztracios terhet rona, ami indokolja azt, hogy
masfélszeres dijat fizessen készpénzben, mint atutalassal. Ha 6stermeld lenne 6 is annak Oriilne, ha
készpénzben fizethetne, az egyszeribb.

dr. Nagy Atilla: Nem csak a készpénz, hanem aki legalabb negyedévre fizet, az is kedvez6bb. Minden
egyes alkalommal regisztracios lapot 3 példanyban kell kitolteni, felvitetni, aldiratni, behozni. Igen, azt
tamogatjuk, aki legalabb negyedévre fizet vagy atutalja.

dr. Pintér Gyorgy: Van-e modosito javaslat?

dr. Nagy Atilla: Elhangzott a nyitvatartasi id0. Nyari idészakban lehet kezdeni 7-kor és 11-ig.

Dr. Hevesi Kristof: Azt kéri, hogy nyari id6szakban 12-ig legyen nyitva a piac.

dr. Pintér Gyorgy: A Bizottsag elfogadja a modosito javaslatot?

dr. Szinay Jézsef: Maximum 11:45-ig.

Dr. Hevesi Kristof: Jo, legyen 11:45-ig.

dr. Pintér Gyorgy: Aki tdmogatja Dr. Hevesi Kristof javaslatat, hogy nyari idészakban 12-ig legyen
nyitva a piac, kérem kézfelemeléssel jelezze. Ezzel a mddositassal javasolja a Bizottsag a Képviseld-

testiiletnek elfogadasra.

A bizottsag — 5 — igen, egyhangl - szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

70/2020. (V1. 22.) sz. PEKJB hatarozat

God Varos Onkormanyzatanak Pénziigyi Ellenorzé, Kozbeszerzési és Jogi Bizottsaga javasolja,
hogy a nydri idészakban a Godi Piac 12 oraig tartson nyitva. Ezzel a modositassal javasolja
elfogadni a Képvisel6-testiiletnek.

Felelds: dr. Pintér Gyorgy elnok
Hatarido: azonnal
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10. napirendi pont: Egyeztetés a Képviselo-testiileti jogkorben veszélyhelyzet alatt meghozott
és a Pénziigyi Ellenorzo, Kozbeszerzési és Jogi Bizottsiagi jogkorbe meghozott
polgarmesteri dontésekkel kapcsolatban

dr. Pintér Gyorgy: A helyzet egyszerti, sok dontés sziiletett ebben az idészakban. Azt volt a felvetése,
hogy nyilvan ez az elsé iilés a veszélyhelyzet utan, nyilvan sziiletett sok dontés, polgarmester Grnak joga
volt, hogy dontéseket hozzon, nyilvan itt lehet vitatkozni, hogy volt-e hataskori tallépés vagy barmi, ha
valaki szerint volt ilyen. Nem a mostani bizottsagi ilésre tervezte, hogy nekialljanak ennek a
feldolgozasanak, hanem ezeket a dontéseket ezeket megkaphatjuk. Szeretne kérni egy ilyen lajstromba
szedett dontési listat, letolthetdséggel, hozzaféréssel. Az lenne a javaslata, hogy a kdvetkezo iilésig
minden bizottsagi tag nézze végig és harom kategoriaba lehet besorolni. Nincs probléma. Kiegésziteni.
Amihez észrevétel van, az kérdés, hogy milyen mindségben. Minimalis modositastdl javasolja a
visszavonasig valo dontést.

Dr. Hevesi Kristof: Egy kollegialis kérdése volna, illetve egy észrevétele, nem ért egyet Jegyzo urral
azzal kapcsolatban. A Polgari jog szerint — az nem kozigazgatas jog — de nyilatkozatukat a tartalmuk
szerint értelmezik. Azt gondolja, hogy attol, hogy azt irja rd egy eldterjesztésre, hogy egyebek és azt a
soronkiviiliség hataridejében nyujtja be, akkor az soron kiviili, akkor is, ha nem az van rairva. Azt kéri,
hogy — nem tudta, hogy ilyen van — eddig minden egyes iilésen kérte azt, hogy ha van rd mod, akkor ne
aznap kapjon anyagot. Innentdl kezdve kovethetik azt a trendet, hogy azok az eldterjesztések, melyek
soron kiviil érkeznek vagy gy érkeznek, mintha soron kiviiliek lennének, ugy is tekintik, mintha soron
kiviili lenne, pedig nem is az van rairva. Ilyen formaban a bizottsagi tagok maguknak tudnak segiteni,
oly modon, hogy nem szeptember 14-én 8 orakor zuditja be mindenki az észrevételeit a 3 honapos
veszélyhelyzeti jogalkotassal kapcsolatban.

dr. Szinay Jozsef: Rendben.

Szilagyi Lészlo: Dr. Hevesi Kristof mikor kapta meg a meghivét a Pénziigyi Bizottsagra? irasban
pénteken kapta a tajékoztatast, hogy lesz Bizottsagi ilés.

Dr. Hevesi Kristof: Talan igen.
dr. Pintér Gyorgy: Eldzetesen volt egy telefonhivas.

Szilagyi Laszlo: Az egy egyeztetés volt, az nem hivatalos. Pénteken reggel kiment egy meghivo, hogy
milyen napirendi pontok lesznek. Mar felvet egy kérdést, hogy honnan lehetett tudni, hogy mar lesz és
ehhez lehetett hozzatenni gyakorlatilag 3 ora alatt.

dr. Pintér Gyorgy: Most oldottak fel a veszélyhelyzetet.

Dr. Hevesi Kristof: Minden alkalommal ez van. Neki az a tapasztalata az elmult fél évben, hogy a
Bizottsagi tilés napjan probal egy egyetemi vizsga felkészités szintjén elolvasni 54 oldal elbterjesztést,
hogy ne ugy iiljon ide, hogy nem tudja mirél van sz6. igy nem lehet dolgozni. Egyszer valahol el kell
kezdeni. Nem akar senkire mutogatni, de vagy a Hivatal vagy az eléterjesztd, ha a Bizottsdg nem
konzekvensek, ebbdl a szempontbdl mindenki egy platformon van, senkinek sem kényelmes ez a
helyzet. O rendkiviil kényelmetlennek érzi. Ha Bizottsagként azt mondjék, hogy ezt nem targyaljak,
akkor talan lehet, hogy egyszer eljutnak odaig, hogy az el6terjesztések nem aznap érkeznek, hanem 5
nappal eldtte és akkor mindenkinek van ideje gondolkozni. Van ideje leirni, hogy mit gondol.
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Szilagyi Lasz16: Honnan lehet tudni, hogy példaul a Berzsenyi utca az egy jogszer( tigylet?

Dr. Hevesi Kristof: Valdsziniileg nemmel fog szavazni, mert nem tudja.

Szilagyi Laszl6: Vagy barmelyik, mint felgjitas. Rengeteg olyan egyebek pont van. Tudja, ez most egy
kivételes eset, par napja sziint meg ez a jogrend. Elméletileg ma Képvisel6-testiileti {ilésnek kellett volna
lenni az eredeti tervek szerint.

dr. Pintér Gyorgy: Ez elfogadhato igy?

Balogh Csaba: Nagyon kivancsi lenne, hogy milyen dontést hozhatott meg a Pénziigyi Ellen6rzo,
Kozbeszerzési és Jogi Bizottsag nevében. A Bizottsagnak alapvetden csak targyalasra képesség lett
volna a meghatarozasa és alapvetéen a Képviseld-testiilet nevében hozott meg dontéseket.

dr. Pintér Gyorgy: Akkor nem lesz. Semmiféle prekoncepcid nincs a fejében.

dr. Szinay Jozsef: A Humaniigyi Bizottsag nevében hozott meg még dontéseket. Meg a Képviselo-
testiiletben. Masban nem.

Balogh Csaba: Egy napirendet mar ki is lehet pipalni.

dr. Pintér Gyorgy: A pénziigyi dontések eldzetes atnézése meg mégiscsak idetartozik.
Balogh Csaba: De az nem dontéshozatal.

dr. Szinay Jozsef: A veszélyhelyzetben a Bizottsagi dontés nem volt értelmezhetd.

dr. Nagy Atilla: Amig megkapjak a dontéseket, addig ajanlja a tagok figyelmébe a honlapot. Lehet
keresni tobb szempontra is. Praktikus.

dr. Pintér Gyorgy: Kér egy levalogatast.

Egyebek L.: Javaslat a Lenkey u. 11. 5616 hrsz. ingatlan belsé felujitasara, szolgalati lakas
kialakitasanak céljabol

Balogh Csaba elhagyta az tiléstermet.

Ujlaki Aniko: Tisztelt bizottsag, az Onkormanyzat megvasarolta, hogy milyen célra az mellékes, ami
rendkiviil rossz allapotban van. A beruhazas, amit felmértek, arrdl készitettek egy értékbecslést, ez
érteknoveld beruhazas, melyet elvégeznének az ingatlanon. Szolgalati lakas céljara azért szeretnék, mert
— ahogy az Aljegyz6é ur is mar el6zéekben elmondta — dvodapedagdgusok szamara szeretnék ezt
rendelkezésre bocsajtani. Az épiilet rendkiviil rossz allapotban van. Cserélni sziikséges a beltéri
burkolatot, ablakokat és a felmérés soran vizesedést talaltak. Nem is megy bele a részletekbe, mert sejti,
hogy mi lesz a dontés. Brutté 10 200 000 forintos keretet szeretnének erre elkiilonitettni a hatarozati
javaslat szerint.

Dr. Hevesi Kristof: Mire kell ez a szolgalati lakas? Ez a meglévé 6vondnek vagy ahhoz, hogy talaljon
az Ovoda egy 6von6t?
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dr. Nagy Atilla: Nincs konkrét névhez rendelve. Most van 5 betéltetlen 6vondi allas és még 3-at fel kell
venni. 8 6vondt kell felvenni. Nem biztos, hogy mindnek kell ez.

Dr. Hevesi Kristof: Megértette. Ehhez ez sziikséges.
dr. Nagy Atilla: Az 6vodavezet0 javaslata alapjan, aki a legjobban raszorult az fogja kapni.
Dr. Hevesi Kristof: Forras? Ez mar meg van ez az dsszeg?

Ujlaki Aniké: A koltségvetésben nincs nevesitve — van egy par, de nem az Osszes — beruhdzasi tartalék
cimen van ra forras. Biztositott ra, csak nincs kiilén soron.

dr. Pintér Gyorgy: Kovacs Krisztina alairja, mert van a varosnak egy érvényes koltségvetése és van
tartaléka, ellenben nem lett atdolgozva a kdltségvetés és nem tudjak, hogy az a tartalék, akkora tartalék-
e.

Szilagyi Laszlo: Vagy egyaltalan be jon-e annyi, hogy maradjon ennyi tartalék?

dr. Pintér Gyorgy: Volt tobbszor ebbe az ingatlanba, sikeriilt az ottlakokat, hogy adjak el és ki tudjak
béviteni az Ovoda teriiletét. Abban az ingatlanban laktak évek Ota. Abszolat latta, hogy nem egy szuper
allapotu torténet, de azt gondolja, hogy szolgalati lakas és er6sen kedvezményes aron ott lehet lakni,
akkor vajon az Onkorményzat kotelessége-e felujitani vagy azt mondjak, hogy bizonyos feltjitasokat,
javitasokat tudomasul veszi az Onkormanyzat, hogy megcsinaljék, vagy esetleg kotelezik ra és véllalja
a szerzédésben. Nem biztos, hogy kizarélag a 10 milli6 forintot az Onkormanyzatnak kell biztositania
erre. 10 milli6 forint horribilis pénzt ebbdl szempontbol.

Ujlaki Aniko: Ha kisebb felujitasokat végeznek az ingatlanon, akkor nem éri meg, olyan szinten at van
nedvesedve, az egész fal — levették a lambériat és omlik le mogotte a fal — ha hozzanytlnak, akkor egy
vizzar6 réteget kell csinalni, vakolatot is ujra kell és a nyilaszarokat is cserélni kell.

Dr. Hevesi Kristof: A fajlagos felajitasi koltség meghaladja a 200 000 forintot. Az kdzelit az Gj épitési
arakhoz. Egy szerény mindségi 0j épitésnél 250 000 forint a négyzetméter ar egyszintesbe. Ez az
ingatlan 41 négyzetméter és egy 14 négyzetméteres tarolo. Azt gondolja, hogy ha egy feltjitas ennyibe
kertil, akkor lehet, hogy érdemesebb elgondolkodni rajta, hogy inkabb épiteni egy masikat, mert ebbdl
a pénzbdl majdnem kijon az is.

Szilagyi Laszl6: Ha mar 0j épités, akkor mar lehet, hogy el lehetne gondolkodni, hogy nem egy lakas,
hanem akar 2-3 lakast is fel lehetne épiteni.

Dr. Hevesi Kristof: A pénzen mulik. 250 000 négyzetméter arral egy tisztességes mindséget lehet

rrrrrr

dr. Pintér Gyorgy: Hany négyzetméter?
Gazso Csilla: Kortilbeliil 61.

Lorincz Laszlo: Tavaly december kornyékén felhozott egy témat egy devizahiteles lakos kapcsan, hogy
talaljanak ki egy koncepciot sok dologra. Tudomasul vette, hogy ez akkor miikodik, ha a Képviseld-
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testiilet elfogad valamit. Lakaskezelési, ingatlangazdalkodasi koncepciot. Elfogadja, hogy az
Onkormanyzati ingatlangazdalkodas és minden egyéb mas 4tlathatd és tiszta legyen. Amig a mostani
téma nincs keretbe rakva, addig ez egy otletelés. Akkor 6 kérte, a Humaniigyi Bizottsagon is kérte,
illetve talan a Képviseld-testiiletnél is kérte, hogy igen is forditsanak nagyobb figyelmet és dolgozzak
ki, mert az hosszitavon megoldana a meddo vitakat, amiket folytatnak példaul a Zrinyi utcéaval, lakasok
besorolasaval. Egyértelmiien adna magat ez az egész hivjak lakasrendeletnek vagy ezzel kapcsolatos
koncepciotervnek, adna egy keretet és nem kéne vitatkozni, amit elfogadott a Képviselo-testiilet az
alapjan be kell rakni az ingatlanokat egy kategériaba, illetve az alapjan meg kell fogalmazni, hogy
milyen feltjitasi vagy milyen szinten kell rendelkezni egy szolgalati lakasnak vagy szocialisnak vagy
egy piaci alapon kiadott ingatlannak.

Kovacs Krisztina: Koncepci6 ligyben nem tud nyilatkozni. Igazabol két dolgot érzékel. Két dologrol
kellene donteni. Az egyik, hogy az 6vodanak biztositjak-e azt a lehetdséget, hogy az alapjan talaljanak
ovonoét, hogy tudnak biztositani szolgalati lakast. Nem tudja, hogy van-e lakaskoncepcio. A felujitas
kapcsan sem tud mit mondani, nem tudja, hogy lenne-e mas helyette. A forrassal kapcsolatban ASZ
elbiras is van, az ASZ eléirja, hogy az Onkormanyzat koltségvetési f6osszegének megfelelen legyen
tartalék a rendkiviili feladatok elvégzésére és ha ehhez szeretné tartani magat az Onkormdnyzat, akkor
azért mindenképpen van a koltségvetésben akkor 0sszeg, hogy palyazati 6nrészre vagy ilyen felmertilt
feladatokra. Az, hogy a varos, hogy all jelenleg, nincs még modositott koltségvetés, mi varhatd a
kovetkezo években, ettdl fliggetleniil biztositani kell azt a forrast az év kdzben jelentkezd rendkiviili
feladatokra.

dr. Pintér Gyorgy: Az kérdés, hogy ez rendkiviili feladat-e.

Kovacs Krisztina: Az egy mas kérdés. Egy ilyen keretnek lenni kell és biztositani kell forrast. Dontés
kérdése, hogy mihez.

Dr. Hevesi Kristof: Akkor az lehet megnyugtatd, hogy tisztdzza a Humaniigyi Bizottsag, hogy ez
szolgalati lakas nyilvan szakmai feltétel vagy ahhoz, hogy az 6voda miikddni tudjon, és a pénziigyi
fedezete megvan, akkor lehet igent mondani. Ha nem egy ilyen helyzetbe lenne az Onkorméanyzat, mint
amibe most van, akkor szavazna igennel erre. De a jelenlegi helyzetben minden 10 milli6 forintot meg
kell gondolni. Nyilvan ennél tobb kell hozza, hogy eldontsék, hogy megér 10 milli6 forintot vagy sem.
Ha erre sziiksége van az 6vodanak, akkor ez elérébb valo, ez egy fontos dolog €s akkor szivesen mond
ra igent. Azt kéri, hogy vizsgalja meg a Humaniigyi Bizottsag, hogy valoban sziikség van-e erre a
szolgalati lakasra.

dr. Pintér Gyorgy: A Humaniigyi Bizottsag dolga alapvetden minél tobb pénzforrast a human teriiletekre
szerezni. A dolog lényege az, hogy nem egy 6vonén mulik a dolog, hogy idejon ¢és letelepszik, hanem
9 6vond. Jo szandékkal 2 embernek oldja meg a problémajat. Ha a 9 6vond problémajat akarjak
megoldani, akkor ardnyos raforditassal 50 milli¢ forintra lenne sziikség, elképeszté szamok jonnek ki
ily modon.

Dr. Hevesi Kristof: Errél nem volt sz0, csak arrol volt sz6, hogy igy konnyebb ugy talalni.

dr. Pintér Gyorgy: De ha ki van irva, hogy szolgalati lakas havi 20 000 forintos lakbérrel, mindenki
palyazni fog, de magat a problémat nem oldjak meg.

Dr. Hevesi Kristof: De lesz 6vono.
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dr. Pintér Gyorgy: Igen, a 9-bdl 2. A viszaly magjat hintik igy el és miért az a 2 kapja?
Dr. Hevesi Kristof: Azért, mert 6 jelentkezett. Legalabb 2 6vonét megoldottak ezzel, az mar 1 csoport.

Lorincz Laszlo: A masik ovodanal nincs szolgalati lakdsba 6vond. Mert ugye, most lett egy (1j modern
ovoda. Mindenféle joval. Kozel az allomashoz. Nem gondolja, azt, hogy ha a masik 6voda meg tudta
oldani, hogy megfeleld 1étszamban vannak, akkor ez az 6voda nem fogja tudni megoldani, hogy ha azt
megfeleléen kezeli az 6vodavezetd, ez mar a marketing része.

dr. Nagy Atilla: Tudjak kezelni. A fels6gddi 6voda hatranyban van. Kérdés, hogy hany év alatt tudja ezt
ledolgozni. A mostani 6vodavezetd elég szkeptikus, szamoljon arra az Onkorményzat, hogy 6vondk
helyett pedagogiai asszisztensek ellatjadk majd a feladatokat. Elég szkeptikus, hogy talal most 9
ovodapedagogust. Biztatja, hogy 0j 6voda és jobb hangulat miatt majd jonni fognak. 9 egyszerre
felvenni nem biztos, hogy sikeriil. Az iskolai szolgalati lakasokban vannak. Ezek a lakasok elég rossz
mindségliek. Nem véletlen hirdetik sok helyen szolgalati lakassal, mert nehéz talalni 6vodapedagogust.
Legalabb 2-vel el6rébb vannak, 2 is szamit.

Dr. Hevesi Kristof: Lehet, hogy ebbdl a 10 milliobol fel tudnak ujitani 3 masik szolgalati lakast.

dr. Pintér Gyorgy: Az Ovodaval hataros az ingatlan. Donteni kell rola, mert akkor el kell bontani, ki kel
alakitani zold teriiletet.

Lérincz Laszl6: 10 milliobdl le is lehet bontani.

dr. Pintér Gyorgy: Jart az ingatlanba, furcsa, hogy ilyen sokba keriil a felujitasa.

dr. Pintér Gyorgy: Donteni kell rola, azt is Iehet, hogy a koltségvetésik nem dontenek. Szivesen latna az
Onkormanyzat pénziigyi helyzetét. Valahogy sorba rakni a bejové igényeket. Az idei évet nem fenyegeti
veszély. Ezzel egyetért, de amit idén elkdlt az Onkormanyzat, az jovore nem lehet tartalék. Déntsenek-
e? Elutasitani nem lehet. Azt is lehet, hogy amikor latjak az j modositott koltségvetést, akkor lehet

latni, hogy idén mennyit lehet forditani beruhazasra, akkor tud a Bizottsag érdemben nyilatkozni.

A bizottsag — 5 — igen, egyhangu szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

71/2020. (V1. 22.) sz. PEKJB hatarozat
A Pénziigyi Ellenorzé Kozbeszerzési és Jogi Bizottsag akkor hoz ez iigyben dontést, hogyha a
modositott koltségvetés benyujtasra és elfogadasra Keriilt és latszanak a beruhazasra hasznalhato
tartalékok.
Felelds: dr. Pintér Gyorgy elnok
Hataridé: azonnal
dr. Pintér Gyodrgy: Az alabbi napirendi pontot a zart {ilésen targyaljak, kéri a tagokat, hogy errdl

szavazzanak.

A bizottsag — 5 — igen, egyhangl szavazattal az alabbi napirendi pontot a zart iilésen targyalja meg.
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Egyebek IL.: God Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének feladat- és hataskérében eljarva
- a katasztréfavédelemrdl és a hozza kapcsolédo egyes torvények modositasarol szolé 2011. évi
CXXVIIL térvény 46. §-anak (4) bekezdése alapjan - Goéd Varos Onkormanyzatinak
polgarmestere altal hozott 89/2020 (V.15) hatiarozatanak feliilvizsgalata

Egyebek II1.: Javaslat ,,Onkormanyzati feladatellatast szolgalé fejlesztések tamogatisa”
¢. palyazaton torténé indulasra, a Berzsenyi Daniel utca felujitasa targyban, valamint a
vonatkozo6 korabbi dontés visszavonasara

Ujlaki Aniko: Elnézést, hogy a mai nap keriilt kikiildésre az eldterjesztés, de fény deriilt egy hibara, ami
inkabb figyelmetlenségre. Junius 17-én Polgarmester ur déntott, hogy az Onkormanyzat induljon el az
onkormanyzati fejlesztések palyazaton, ez minden évben megjelenik. Idén 40 milli6 forintra felemelték
a tdmogatasi Osszeget. Az igényelhetd tamogatas 75 %. Tervekkel rendelkez6 utcakat vizsgaltak. A
Berzsenyi utca, melyet ebbdl az 6sszegbdl fel lehetne Gjitani. Viszont a tervezdi koltségbecslés, amit be
kell nytjtani a palyazathoz nem tartalmazta azt az informaciot, hogy a tervezdi arak ezek nett6 arak. A
Beruhazasi osztaly pedig ugy vette, hogy ezek bruttd arak. Ez a mai nap dertiilt ki. Bekértek téle a
modositott tervezdéi koltségbecslést, amire mar rairta, hogy az arak nettd arak és az afat nem
tartalmazzak. Ujra kellett kalibralni a Képviselo-testiileti elSterjesztést. gy a megvalositas brutto
Osszege 64 977 491 forint ez bruttd Osszeg. Az onrész az 24 977 491 forint. A korabbi junius 17-i
hatarozatot javasolja visszavonni, hogy a palyazatnal ne a modositas keriiljon be, hanem 10j hatarozati
javaslat legyen.

dr. Szinay Jozsef: Egyéb irant, ha nincs meghatarozva, hogy az Osszeg bruttd vagy nettd, akkor
bruttoként értendd. Ez egy bevett gyakorlat. A palyazo korrigalta a korabbi ajanlatat.

Lorincz Laszlo: Tobb tervezo volt erre? Mert lehet, hogy a masik tervezoé bruttdt adott és lehet, hogy
félreértette.

Ujlaki Anikd: Nem kellett tobb ajanlatot bekérni. Ez egy tervezoi koltségterv, amelyet a palyazathoz
kértek be. Nem egy indikativ ajanlatot mellékelnek.

Lorincz Laszlo: Akkor nem is biztos, hogy ennyi lesz?

Ujlaki Aniko: Ez egy keretszam, ez egy tervez6i kdltségbecslés. Szakmailag mondja meg.

dr. Pintér Gyorgy: Az igényelhet6 timogatast 75 %. Az igényelt timogatas 61,5%, az onrész 38,5%.
Dr. Hevesi Kristof: Maximum 40 millio forintot lehet igényelni.

Ujlaki Aniké: A 40 milli6 forintot kimeritik.

Fiilop Zoltan: Arra szeretne kérni valamilyen kitekintést, hogy van-e a Beruhazasi osztalynak barmilyen
becslése arra nézve is, hogy a tervezoi értékbecslés és a varhatod kivitelezési érték hogyan viszonyul
egymashoz? Az Onkormanyzat legutobbi nagy projektjébe a Kincsem Ovodanal a tervezdi értékbecslés
és a tényleges kivitelezési érték kozott igen jelentds kiillonbség volt. Raadasul a tervezéi értékbecslés

két 1épésben tortént, a masodik 1épésben felszoroztak 20 %-al, mert az ugy jol néz ki. Erdeklédne, hogy
van-¢ barmilyen tudas, hogy valdjaban mennyi a teher varhato.
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Ujlaki Aniko: Espar Zsolt osztalyvezeto helyettes megnézte a szamokat €s 0sszevetette, amik beérkeztek
és realisnak talalta mar ezt a felbruttdsitott arat.

Lérincz Laszlo: Mi alapjan lett ez az utca kivalasztva?

Ujlaki Aniko: Az alapjan, hogy rendelkezésre allnak tervek, tobb utca tekintetében és ez az az utca,
aminek a felgjitasa ebbdl az 6sszegbdl kihozhato.

Loérincz Laszlo: Ez az utca alapbdl aszfaltszeri burkolattal rendelkezik. Nem is annyira rossz ez a
burkolat. ElIment megnézni az utcat. Egy forintot nem koltene arra, hogy ennek az utcanak a burkolatat
x millio forintért felszedje, mert hasznalhaté. Van olyan utca, ami horror allapotban van és lehet, hogy
100 milli6 forintbol lehetne megcsinalni, de aszfaltozni vagy utat épiteni ugyis fog kelleni elébb-utdbb.
Ez kicsit politika is. Nem biztos, hogy azt az utcat kezdené el aszfaltozni, aminek elfogadhatd a
burkolata, hanem inkabb egy olyan utcat — ott van az elején az allatorvosi rendeld, de dsszességében.

Fiilop Zoltan: Az lenne a kérése — csatlakozva Elnok ur korabbi gondolatahoz — hogy ha lehet, akkor ne
a Hivatal tegye sinre a torténetet — a Hivatal mutassa be, hogy milyen utépitések vannak elokészitve.
Hirtelen nem tudja megmondani, de nem emlékszik arra, hogy a 2020. évi utfelajitasi vagy utépitési
tervilkben ez az utca szerepelt volna. Teljesen értelmetlen egyébként. Senki nem hasznalja és mar
aszfaltos. Erdsen csodalkozna, hogy ha ez benne lett volna a tervekben. Nem is érti, hogy hogy volt erre
készen terv. Korabbi Képviseld-testiileti hatarozatok kell lenni mas ut elokészitéseknek. Ha megnézik a
koltségvetés beruhazasi mellékletében — 14/1. szamt mellékletben — kifejezetten nevesitve van az Aldas
utcanak Kalman utca és Révay utca kozotti szakasza 60 millidval, illetve a Sz6di utcanak a Kalman utca
¢és Vasut utca kozotti szakasza 68 millioval. Mind a ketté hasonlé nagysagrend. Ez a koltségvetésben
benne van. Az elokészitésének kellene olyan allapotban lenni, hogy ezeket akar be lehetne adni. Kérdezi
a Hivataltol, hogy milyen el6készitett dolgok vannak, amiket be tudnak adni, hogy a Képviseld-testiilet
donthessen arrdl, hogy melyik utcat véalasztja.

Lérincz Laszlo: A koltségvetésbe rendelkezok koziil.

Filop Zoltan: A felujitasi, illetve aszfaltozasi tervekben, illetve a koltségvetési tervben megjeldltek
koziil.

Ujlaki Aniké: A Szddi utca és Aldas utca terveztetés most fog elindulni. A beszerzési szabélyzat szerint
bekértek ajanlatokat tervezésre és az értékelési szakasz lezarultaval most fognak szerzdést kotni. A
veszélyhelyzet miatt Polgarmester urral azt lattak realisnak, hogy a Képviselo-testiilet majd eldonti,
hogy honnan lehet sporolni. Nem tudja elére az utépitéseket. Azért valasztotta a Beruhazasi osztaly és
Polgarmester Gr kdzOsen ezt az utcat mert erre az Utra rendelkezésre alltak a tervek, még az el6z6
varosvezetés inditotta el. Ennek az utcanak legkisebb az onereje.

Fiilop Zoltan: Ezt a részét érti. Elotte van a koltségvetés 14/1. mellékletében 4. illetve 5. sora egy 60 és
egy 68 millios tétel. Ez pontosan ugyan ez. Az egyik kedvezobb is, nagyobb tdmogatast is lehet elérni
vele. Azt kérte, hogy a Beruhazasi osztaly jeldlje meg, hogy mely egyéb utcakra lehetne még beadni,
hogy a Képvisel6-testiilet és a Bizottsag donthessen rola.

Ujlaki Aniké: Julius 10-¢ a hatarid6. Nem tudja, hogy mikor lesz a kovetkez6 Bizottsagi iilés.

Fiillop Zoltan: Ertse ezt ugy, hogy nincs egyetlenegy utca sem el6készitve?
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Ujlaki Anikd: De, hogyne lenne eldkészitve.

Fiilop Zoltan: Akkor kéri, hogy ezekrdl kapjanak tajékoztatast.
Dr. Hevesi Kristof: Meddig lehet erre jelentkezni?

Ujlaki Aniké: Julius 10-ig.

Dr. Hevesi Kristof: Mikorra szdmithatnak arra, hogy ezt az informaciot megkapjak és érdemben
donthetnek rola?

Fiilop Zoltan: Ha el6 van készitve, akkor holnap meg lehetne tudni.
Dr. Hevesi Kristof: Mirdl fog donteni a Bizottsag? Indokoltnak tartjak-e annak az utcénak a feltjitasat?

Fiilop Zoltan: Ez egy olyan palyazat, amibol a varos 3 céltipus koziil valaszthat. A 3 céltipus koziil 1
céltipust jelolhet meg és ebben az 1 céltipusban 1 db palyazatot adhat be. Ez egy nagyobb varos szamara
egy minimalis 0sszeg. Ha jol allna G6d, akkor itt is egy minimalis 6sszeg lehetne. Most ez sok pénz. 40
millio forintot le lehet hizni, huzzak le. Teljesen normalis. Lehetdség szerint olyan helyre, ahol
egyébként jelentds problémak vannak.

Dr. Hevesi Kristof: Ezt megérti. De Fiilop Zoltan azt mondja, hogy ez nem az az utca?

Fiilép Zoltan. Nem. Elviekben elképzelhetd, hogy ez az az utca, akkor adja be erre az Onkormanyzat.
Volt egy Képviseld-testiileti hatarozat, hogy mit kell elékésziteni. Annyit el6 kell késziteni — lassan mar
fél éve meghataroztak — el6 kéne készitve legyen. Elveszik és eldonti a Képviseld-testiilet, hogy mit
adnak be.

Loérincz Laszl6: Ez az utca egyaltalan benne volt? Mi alapjan lett egy egyaltalan kivalasztva?

Dr. Hevesi Kristof: Ez jo, megérti, egyet is ért vele. De oda nem jussanak el, hogy addig targyalnak réla
¢s lecsusznak a palyazatrol.

Fiilop Zoltan: Sz6 nincs errdl. Errdl szeretnének a Hivataltol tajékoztatast kapni.

Dr. Hevesi Kristof: Megérti. De az id6t hatarozzak meg. 18 napjuk van ra. Mikorra vallalja az
osztalyvezetd asszony e béli tajékoztatast és a Bizottsag mikor fog tudni donteni?

Fiilop Zoltan: A kovetkezd Képviseld-testiileti iilés junius 29-én lesz. Legfeljebb lesz egy rendkiviili
Bizottsagi iilés. 29-én donteni kell errdl. A 29-1 Képviselo-testiileti iilésre az eldzetes szobeli tajékoztatas
szerint holnap fog kimenni a meghivo. A silirgésségi eldterjesztések péntek délig mehetnek be. Azt
gondolja, hogy ez elég fontos dolog ahhoz, hogy péntek délig a siirgdsségi elterjesztés beadasra
keriiljon. Ha mas nem, akkor a Képviseld-testiileti iilésen dontenek.

dr. Pintér Gyorgy: Felveti, hogy a palyazati alcélok kozott szerepel ovodai infrastruktira fejlesztés. A
szolgalati lakas nem lehetne ebbdl kifizetni?

Dr. Hevesi Kristof: Az csak 10 millid forint.
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dr. Pintér Gyorgy: Fejleszthetni lehetne tobbet.
Dr. Hevesi Kristof: Annak a tervezésével nem fognak végezni.
Ujlaki Aniké: Terveztetni kell és nincs 1d6 ra. Megvizsgaljak ezt is a kovetkezo iilésre.

dr. Pintér Gyorgy: Ilyenkor célszer(i lenne korbe kiildeni akar, hogy az alabbi célok koziil a Képviselo-
testiilet mit javasol. Egy 3 valtozatos el6terjesztésben ezt fel lehetne vazolni.

dr. Nagy Atilla: Egy héttel ezel6tt sziiletett meg a dontés Polgarmester Ur altal a Képviseld-testiilet
helyett. Kell6 egyeztetések megtorténtek. Hlavacs Judittal is informalisan egyeztettek. A
Varosfejlesztési ¢s Kornyezetvédelmi Bizottsag holnap iilésezik. El6zetese jogosult allast foglalni, hogy
szakmailag melyik a legindokoltabb.

Gazso Csilla: Ez a palyazat agy késziil, hogy minden év tavaszan és 6szén irjak ki. Egyaltalan nem volt
biztos, hogy a Belligyminiszter Ur egyaltalan kiirja. Nagyon gyorsan donteni kell. A 40 millio forint,
ami mellett most donteni kell. Nem 10 milli6 forint mellett.

dr. Pintér Gyorgy: Kérdés, hogy a 40 millidhoz kérdés, hogy mennyit kell hozzatenni. Az elébb 10
milliorol azért nem dontodttek, mert nem lattak a forrast, itt 25 millié forint pluszrél kellene donteni.

Dr. Hevesi Kristof: De ezért a pénzért egy 65 millio forintos dolgot vennének meg ezért az aron. Ez
nyomos érv. Barmi is torténjen, ha ez eluszik ez a palyazat, ez a lehet6ség elmegy a Bizottsag eldzetes
vizsgalata alapjan, akkor nem jol végzik a munkéjukat. Muszaj, hogy ebbe beleférjenek foleg akkor, ha
nincs pénze az Onkorményzatnak nem engedhetik meg maguknak azt, hogy 40 millio forintot
elengedjenck azért, mert nem tudnak megallapodni, hogy melyik utcat Gjitsak fel.

Lorincz Laszlo: Egyetért Hevesi trral. A palyazati lehet6séget nem szabad elszalasztani. A Berzsenyi
utca érint 8-10 hazat, mig hosszas vacillalas és vita van a mai napig, hogy mondjuk egy palyaépitési
programban induljon az Onkormanyzat, mely 70 %-os allami vagyis TAO-s tamogatést jelentene. 400
gyereket vagy 400 sportoldt érint. Egyik feldl igen, ne szalassza el az Onkormanyzat, viszont ott nem
40 millié forintot tudna elnyerni, hanem 150 milli6 forintot tudna megfogni az Onkormanyzat és 400
csaladot tudna ezzel tamogatni. Itt pedig 8 csaladot. Maximalisan megérti, hogy mindenki mast szeretne,
de egyenl6 mércével kell a dolgokat mérni. Mind a kett6t tdmogatja, hogy minél tobb palyazati forrast
tudjanak bevonni, de mindamellett a pénziigyi részét még mindig nem ismerik.

Szilagyi Laszlo: O is emlékszik 14, hogy a sportpalya menjen vagy ne menjen. Hany Képviseld-testiileti
iilésen atment, nem lett beléle semmi. Mikdzben pont ez lenne a 1ényeg, hogy ha van egy palyazat, akkor
azt meg kellene palyazni, mert az lenne az érdek. Olvassa a kiirasban, hogy jardaépitésre is lehet
hasznalni. Ha a képviselok azt szeretnék a varosban, hogy inkabb gyalogos és biciklis kozlekedés
legyen, akkor miért egy utat javitanak fel és miért nem 2-3-szor hosszabb jardat tudnanak ebbdl a
pénzbdl épiteni. Ezek azok, amikhez mar megint oda jutnak el, hogy koncepcié hiany. Ha lenne a
varosban egy kozlekedésfejlesztési koncepcio.

Dr. Hevesi Kristof: De Szilagyi ur és tarsai a képviselok, miért nem csinaljak meg?

Fiilop Zoltan: Pont ezért mondjak azt, hogy nézzék meg, hogy mi van még, amit be tudnak vinni
dontésre. Azért, hogy legyen valami iranya ennek a torténetnek az kell, hogy egyébként — amugy elég
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sok minden van a fejiikkben, sok mindent elterveztek, lehet, hogy nincs koncepcioba foglalva, de sok
mindent megbeszéltek — ez a Berzsenyi utca nem fér bele.

dr. Nagy Atilla: Holnapra osztalyvezetd asszony elokeriti, hogy mi van még, ami beadhatd erre a
palyazatra.

dr. Pintér Gyorgy: Nem akar kiilon politizalni vagy személyeskedni, de Polgarmester ur Képvisel6-
testiileti hataskorbe hozott egy dontést, hogy egy rossz allapotban 1évé aszfaltozott utcat a sajat felesége
korzetébe feljit, evvel indul a palyazaton, egy alig lakott kornyéken. Ahhoz képest a tobbit meg lehetett
volna esetleg futtatni, lehet, hogy kisebb sszeget hasznalt volna fel az Onkorményzat, de hasznosabbat.
Az eredeti alapkoncepcio mint a gyaloglas tamogatasa kdzelebb volna allt volna egy masik terv, melyet
0 is jobban tamogatott volna.

Dr. Hevesi Kristof: Nem gondolja, hogy ezt az iranyt kellene kovetni és vinni. A kovetkezd napirendi
pont az nyilvan érdekesebb lesz. Azt gondolja, hogy a Bizottsdg munkaja az nem lehet politikai
vonalaknak vagy politikai céloknak az eszkdze. Elnok Gr részér6l nem ez az elso, hogy politikai jellegii
nyilatkozatot tesz. Ez az ¢ allaspontja, ez az 6 véleménye tisztaban tartja.

dr. Pintér Gyorgy: Mit politizalt most?

Dr. Hevesi Kristof: Ha Elnok ur azt mondja, hogy a Polgarmester ur az ¢ felesége korzetében, akkor ez
egy pejorativ hangvételii mondat, ezt Elndk ugyanugy tudja, mint 6, mert ugyanabba az iskolaba jartak.
Személy szerinte ezt nem tartja szerencsésnek. A Bizottsag munkaja el fog menni ebbe az iranyba. Neki
nincs politikai nézete és nem is szeretne belemenni abba, hogy barkinek a politikai nézetével neki
talalkozni kell. Ezt nem tudja kikertilni, mert maga a munka ilyen. Nagyon szomoruan tapasztalja azt,
hogy ha a Bizottsag munkaja ebbe az iranyba megy el. Személy szerint egyetlen egy 1épést sem tett az
elmult 6 honapban, ami evvel kapcsolatban ilyen lenne. Ezek a megjegyzések nem szerencsések.

dr. Pintér Gyorgy: Egyrészt elfogadja. Azt gondolja, hogy ha valaki egy személyben donthet, akkor
ilyenekre érdemes odafigyelnie. Ennél tobbet 6 sem szeretne tobbet politizalni. Attol fiiggetleniil itt
latszanak egyéb dolgok, van e mas projekt, amit erre a palyazatra fel lehetett volna hasznalni. Jardaépités
vagy barmi egyéb. Nem tudja, hogy van-e kész jardaépitési terv a rendszerbe?

Ujlaki Aniko: Holnapra 6sszeszedik a kért adatokat. Nem Polgarmester ur javasolta ezt az utcat, hanem
a Beruhazasi osztaly. Személy szerint 6 nem is tudta, hogy ez kinek a korzete.

dr. Pintér Gyorgy: Ezt is megérti, hogy amire terv van, arra palyaznak. Az az allitas, amit mondott az
igaz. Annyit mondott, hogy nem elegans.

Fiilop Zoltan: Nem szorosan a témahoz kapcsolodik, de kénytelen a pengevaltasra reagalni. Az a
szomoru hire van, hogy ez egy politikai testiilet. Nem csak a Képviseld-testiilet, hanem a Bizottsag is.
Bar szakmaibb, mint a KépviselO-testiilet, de itt is politikai delegaltak vannak, ha ugy tetszik. Az, hogy
itt politikai vélemények hangzanak el azt kéretik természetesnek tekinteni.

dr. Pintér Gyorgy: Azzal kezdte a legelején a legelsé Uilésen, hogy alapvetéen a napi partpolitikai
csatakat probaljak keriilni. Szakpolitikai bizottsagnak nevezte ezt a csapatot, hogy alapvetéen szakmai
munka folyjon. Pont itt a pénziigyi helyzet, ami szorosan kotddik ehhez a dontéshez is, mert nem latnak
ténylegesen bele az aktualis helyzetbe, nem tudja, hogy Polgarmester tirnak a jogkore milyen



178 09/53-11/2020

koltségvetést vagy modositott koltségvetést tervez beterjeszteni, csak ¢ volt az, aki, azt mondta, hogy a
Samsung a varos halalos itélete, meg a koltségvetés egyharmadat elviszi.

Dr. Hevesi Kristof: Ez nem igy van?

dr. Pintér Gyorgy: Nem igy van. Tényszer(ien nem igy van. A Polgarmester Gr semmit nem mondott
arra. Az egyharmada az kb. 33 %, az, ami itt elhangzott nem éri el a 20 %-ot — szerinte még attol is
lejjebb van és abba még nem szamitottak bele azt a pénzt, ami a Pest Megyén keresztiil visszafolyik.

Dr. Hevesi Kristof: Van font 4 db akta, amiben ki van szamolva, hogy a Samsung mennyit fog fizetni
és ott 15 milliard forint a vége. Elnok Grnak ismernie kell ezeket az aktakat.

dr. Pintér Gyorgy: Mint a Pénziigyi Bizottsag elndke semmiféle szamolast nem kapott az elmult
idészakban aprilis 17- dontés ota, sem informacio, konzultacié sem tortént ebben az ligyben. Az, hogy
mi milyen alapon torténik kiszamolasra és bejelentésre nem tudja. Ugyanakkor azt gondolja, hogy ebbdl
vastagon partpolitika lett.

Dr. Hevesi Kristof: Ezek az aktak Simon Tamas a kézirasa, tobb mint egy éve. Tobb oldalon keresztiil
szamitasok vannak arra nézve, hogy a Samsung gyarnak milyen bevételi forrasai varhatoak, abbol
milyen Osszeget szamol G6d maganak. Hosszas alkudozas megy arrdl God milyen adocsdkkentést
helyez kilatasba cserébe, hogy ez itt megvalosul.

dr. Pintér Gyorgy: Az hivatalos dokumentum volt?

Dr. Hevesi Kristof: Hogyne. A Samsung sajat szamitasait vette alapul 1,4 %-os, az a bevétel, ami ebbe
a varosba keletkezett ahhoz képest ez a teriilet novekedés és ez a forgalom novekvés, ami itt a Samsung
sajat maganak prognosztizalt annak alapjan az 1,4 % adéval 15 milliard forint bevétel lenne. Ezt a
szamot veszi alapul. Ha az a beszélgetés alapja, hogy amit ma most itt ki tudnak szamolni annak csak a
20%-a és nem 33 % ezen polemizalunk, akkor elég terméketlen lesz a Bizottsag munkaja. Ott van fent
az irodaban, mindenki szamara nyitva van a lehet0ség.

Fiilop Zoltan: Kérné a Pénziigyi Bizottsagot, hogy hozza meg a hatarozatot, hogy ezeket az anyagokat
nézzek meg ¢és dolgozzak fel. Ilyen anyagot 6 nem latott és nem tud arrol, hogy ez 1étezne, ami gazdasagi
alpolgarmesterként minimum érdekes. Pintér Gr, mint korabbi alpolgarmester jelenleg a Pénziigyi
Bizottsag elndke mennyire tud ezekr6l az anyagokrol. Ha ilyen anyagok vannak, akkor a
valosagtartalmarol gy6zodjenek meg.

Dr. Hevesi Kristof: Ezek szamitasok, melyeket a Godi Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatala
végeztetett el. Ezekrél a szamokrol beszélnek. O ezeket a szamokat ismeri. Es ezeknek a szamoknak az
ismeretében — ami aztan hogy valosagga valik-e vagy sem — ahhoz képest a 30 % még szerény is. Arra
akar kilyukadni, hogy nagyon terméketlen dolognak tartja, hogy ennél az asztalnal arr6l beszélnek, hogy
a Polgarmester altal 33 %-nak mondott valdjaban csak 20 % és mondjuk ki ez ilyen problémakort sziil.
Akarmennyire politikai ezek szerint ez a grémium, de 11 napirendi pontnak a fényében ennél
hatékonyabban is eltdlthetik az id6t.

Lérincz Laszl6: Szerinte, aki ki meri jelenteni, hogy hany szazalék, ami visszajon Godre, az hiilye. Mar
bocsanat. Ezt nem lehet tudni.
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Dr. Hevesi Kristof: Ez egy szignifikans Gsszeg, nagyon sok pénzrél van szo, ami God koltségvetését
alapbdl meghatarozza. Innentdl kezdve, hogy ez 17, 11 vagy 34 szerinte teljesen irrelevans.

dr. Pintér Gyorgy: Szeretné, hogy errdl késziiljon egy szamolds és egy beszamold. Az aprilis 17-1 dontés
alapjan szamoljak ki. Nem akar politizalni. Ez egyszer nem volt korrekt.

Loérincz Laszl6: Amennyiben van olyan utca, amire érdemes onrészt kolteni €s érdemes megcsinalni,
akkor természetesen tdmogatna, ha egy Képvisel6-testiileti dontés kell —a végén ugyis az lesz. Viszont,
ha nincs tervezés alatt olyan utca vagy nincsenek olyan tervek, akkor igazabdl egy olyan utcat felmarni,
felszedni, ami most is hasznalhato, és visszaaszfaltozni tal sok értelmét nem latja.

dr. Pintér Gyorgy: Csak tervvel lehet beadni a palyazatot?
Ujlaki Aniké: Nem, amugy nem tervkoteles.

dr. Pintér Gyorgy: A jardaépités minek mindsiil?

Ujlaki Anikd: Holnapra 0sszeszedik.

dr. Pintér Gyorgy: Utcatol fliggetlentil.

Lérincz Laszlo: Az Oazisban biztos van olyan 2-3 utca, ahol a szegélyké megvan, nem kell tervezni.
Felujitasba meg lehet csinalni. Az utcahosszbol kiindulva a 40 millié forintos 6nrész az pont jo.

dr. Pintér Gyorgy: Ugyanakkor a Bizottsag csak visszatérve a 10 millio kapcsan, lehet 40 milliét nem
elengedni ezzel egyetért, ugyanakkor lehet, hogy 30 masikat és kérdés az, hogy dnmagaban mennyire
célszerii ebben a helyzetben. Akkor ebbe az ligybe nem hoznak hatarozatot. Lesz még egy rendkiviili
bizottsagi iilés a Képviselo-testiileti eltt a masik kapesan is varjak a Humaniigyi Bizottsag véleményét.
Az a kérése, hogy ezzel az iiggyel kapcsolatban elkésziilt tdjékoztatot kiildje ki a Beruhazasi
osztalyvezetd asszony a Pénziigyi Ellendrzo, Kozbeszerzési és Jogi Bizottsag tagjainak is.

Ujlaki Aniké: Holnap kikiildik az anyagot.

dr. Pintér Gyorgy: Ezzel kapcsolatban nem hataroznak. A Varosfejlesztési Bizottsag javaslata alapjan
ujra targyalja majd ez a Bizottsag is.

Egyebek IV.: Az Onkormanyzat peres iigyeinek aktualis allapota

dr. Pintér Gyorgy: Az alabbi elSterjesztés érkezett: ,, Tisztelt Jegyz6 Ur, Tisztelt képviselé Holgyek és
Urak! A Fidesz-Kdnp frakcio képviseletében fordulok hozzatok azzal a kéréssel, hogy az dnkormanyzat
peres lgyeinek allasasardl a leheté legkorabban részletes beszamold késziiljon a képviseld testiileti
iillésre. A pénziigyi bizottsag kérje jegyz0 urtol az anyag dsszeallittatasat, az igyeket képviseld tigyvédek
személyes jelenlétét a testiileti iilésen. Az utdbbi 8 hénapban nem kaptunk semmilyen tajékoztatast, igy
bizunk abban, hogy 1ényegi dontésekre sem keriilhetett sor ezekben a kérdésekben. Kiilon kérjiik, hogy
jegyz6 ur tajékoztasson és biztositson minket, a ,Naposparti kft” részére havonta kidllitando
teriiletfoglalasi szamlak kibocsatasanak megtorténtérél, mivel ez fontos elem egy nagyértékii
onkormanyzati kovetelés tekintetében. Koszonettel Markd Jozsef képviseld Fidesz-Kdnp frakcio.”
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Napospart nem volt nevesitve, de arrdl mar volt sz6. A veszélyhelyzet elején mar szo6 volt arrdl, hogy a
peres ligyekrol késziiljon egy Osszeallitas. Ez csak egy raerdsités.

dr. Szinay Jozsef: Nem okoz gondot.

dr. Pintér Gyorgy: Mikorra?

Dr. Hevesi Kristof: Mi ez a Napospart és ennek a Bizottsagnak miért kell vele foglalkozni?
dr. Szinay Jézsef: A Duna Csarda.

dr. Pintér Gyorgy: A Duna Csardanak az ligye, ami jogasz szempontbol igen izgalmas.

Egyebek V.: Tajékoztatas kérése a megkotott jelentdsebb szerzédéskotésekrol

dr. Pintér Gyorgy: Ezzel a kéréssel fordul Lenkei Gr a Bizottsaghoz. ,,Tisztelt Jegyzd Ur, Tisztelt
képviseld Holgyek és Urak! A Fidesz-Kdnp frakcié képviseletében fordulok hozzatok azzal a kéréssel,
hogy a valtas 6ta eltelt 8 honapban (az 6k. valasztas Ota) megkotott szerzodésekrol tételes felsorolast
biztositson szamunkra a tisztelt hivatal. Ténylegesen a polgarmester altal sajat hatdskorében ¢€s
képviseletében kotott, iktatott szerzodések, a polgarmester altal a testiilet képviseletében kotott, iktatott
szerzodések, valamint a jegyz6 Ur altal, a hivatal képviseletében kotott, iktatott szerzddések felsorolasat
kérjiik a 1ényeges adatok feltiintetésével. Ilyen adatok: A szerzddés targya, datuma, alanyai, idétartama,
Osszege Ft/év, stb. Kérjiikk, hogy a pénziigyi bizottsag vegye napirendjére a kérésiinket, hivatalosan
megerositve jegyzo ur felé. A tovabbiakban azokkal a szerzédésekkel kapcsolatban fogunk részletes
tajékoztatast kérni, melyeknél frakcionk vagy a bizottsagok azt sziikségesnek tartjak. Koszonettel Marko
Jozsef képvisel6 Fidesz-Kdnp frakcid.” Errdl egyszer mar késziilt egy lista.

Dr. Hevesi Kristof: Viszont azt gondolja, hogy ha azt varjak el a Polgarmestertdl és a Képviseld-
testiilettdl, hogy koltségvetést alkosson és koncepciot és egyebeket, akkor erre olyan hataridot
szabjanak, ami teljesithetd.

Lenkei Gyorgy: Ha jol értette Jegyz0 urat, akkor ennek egy része mar eld van készitve.

dr. Pintér Gyorgy: Ha tobb 1épésben érkeznek az anyagok, az sem tragédia. Nem lehetetlent szeretnének
¢és azt sem tegnapra. Nem err6l szol a dolog. A koltségvetés modositas szerinte nem akkora munka. Csak
a dontéseket kell meghozni.

Dr. Hevesi Kristof: Szerinte ez nagyon nagy munka, abba egyetérteni, hogy melyik sort htizzak le és
hogy melyiket hagyja bent az nem egyszerd.

dr. Pintér Gyorgy: Az eclbterjesztést egy személy jegyzi, persze egy képviseld is megteheti
egyszemélyben is. Eljutott hozza az a jelzés, amit a Vajda Viktoria képviseld asszony kiildott Jegyzo Gr
felé és a Mészaros Tamas felé is. Ellenben neki nem kiildte meg ezt a levelet, csak tud rola. Azt kérte,
hogy a kovetkez6 Képviselo-testiileti tilésre legyen felvéve az onkormanyzatok atlathatosagarol késziilt
— februarban mar a Bizottsag altal targyalt — anyag. Mivel hozza nem jutott el a kérés nem tlizte
napirendre. Annak idején kifejezetten azt kérték, mint Bizottsdg, hogy bizonyos dolgok keriiljenek
bemutatasra ennek az el6terjesztésnek a kapcsan.
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dr. Pintér Gyorgy: Felkéri a tagokat, hogy szavazzanak a zart tilésrol és az alabbi sorrendmodositasrol.

A Dbizottsag — 5 — igen, egyhangl szavazattal zdrt iilést rendel el az alabbi napirendi pont
megtargyalasara:

Egyebek II.: God Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének feladat- és hataskoérében
eljarva - a katasztréfavédelemrol és a hozza kapcsolodé egyes torvények modositasarél szolé
2011. évi CXXVIIIL. torvény 46. §-anak (4) bekezdése alapjan - Go6d Varos
Onkormanyzatanak polgarmestere altal hozott 89/2020 (V.15) hatarozatanak feliilvizsgalata
11)God-Ujtelep Zrinyi utcai és Mayerffy utcai ingatlanvasarlasok
dr. Pintér Gyorgy megkdszoni a vendégeknek a részvételt és a nyilt Gilést bezarja.
K.m.f.

dr. Pintér Gyorgy Szilagyi Laszlo
elndk jegyzOkonyv-hitelesitd



