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ELOTERJESZTES
God Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
2022. juniusi rendes Ulésére, valamint a
Varosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsag és a
Pénziigyi, Ellenérz6, Kdzbeszerzési és Jogi Bizottsag
soron kodvetkez6 tlésére

Targy: Telepllésképi rendelet médositasa

Tisztelt Képvisel6-testiilet!
Tisztelt Bizottsagok!

2021. julius 1-jétdl atalakult a telepiiléstervezéssel 0sszefligg6 jogszabalyok rendszere. A telepilésrendezéssel
0sszefliggd egyes térvények modositasardl szolo 2021. évi XXXIX. térvény jelentds mérték(i valtozasokat
hozott az énkormanyzatok teleptilésfejlesztési, -rendezési feladataival kapcsolatban. A tdrvény tébb, mint
harminc térvényt modositott, ezek kozott az épitett kdrnyezet alakitasarol és védelmérdl szolé 1997. évi
LXXVHI. térvényt (a tovabbiakban: Etv.), és a telepiiléskép védelmérdl sz6l6 2016. évi LXXTV. térvényt (a
tovabbiakban: Tvtv.).

Ezt kovet6en tébb, mint hatvan kormanyrendelet is atalakult: egyebek mellett valtozott az orszagos
telepulésrendezési és épitési kdvetelményekrél szol6 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: OTEK)
jelentds része, valamint az egyes telepilésrendezési sajatos jogintézményekrél sz616 314/2012. (XI. 8.) Korm.
rendelet (a régi Telepilésrendezési kodex) helyét is U jogszabaly, ateleplléstervek tartalmarol, elkészitésének
és elfogadasanak rendjérdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekr6l sz616 419/2021. (VB. 15.)
Korm. rendelet veszi at. Az 0j rendelkezések donté részben azonnal alkalmazandok, illetve egyes esetekben

atmeneti rendelkezések szilettek.

s
A jogharmonizacid biztositasa érdekében szilkségessé valt God Varos Onkormanyzat KépviselG-testiiletének
a telepuléskép védelmérdl szolé 40/2017. (XI11.21.) énkormanyzati rendeletének (a tovabbiakban: TKR)

modositasa is.
Valtozasok rovid dsszefoglalodja:

A Tvtv. alapjan jelentds valtozas, hogy eddig a telepilésképi eljarasok (telepiilésképi vélemény (TKV),
telepiilésképi bejelentés (TKB)) lefolytatasara a torvény a hataskort kozvetlenil a polgarmesterre telepitette, a
2021. jalius 1-jei valtozasok kovetkeztében viszont a polgarmesterrél az dnkormanyzathoz kerilt a hataskor.
A Képviseld-testillet azonban a hataskort a Telepilésképi rendeletben atruhazhatja, kilonés tekintettel a
telepuilésképi eljarasok 15 napos tgyintézési hataridejére.

A hataskor Polgarmesterre torténd atruhdzasanak indokolasa:

A telepuleskepi eljarasok lefolytatasara a torvény eddig a hataskort kozvetlenul a polgarmesterre telepitette. A
telepiilésképi eljarasok lefolytatdsa soran a F6épitészi Iroda tovabbra is God Varos Onkormanyzatanak

Képvisel6-testiilete altal megalkotott és elfogadott Helyi Epitési Szabélyzat és Telepiilésképi rendelet
el@irasait vizsgalja és tartatja be. A telepillésképi dontést minden esetben f&épitészi szempontl szakmai
véleményezes elozi meg. A telepuléskeépi dontést ezt kovetéen a FGeépitészi lroda eldkesziti, majd
kiadmanyozasra bocsatja az ETDR rendszeren keresztil a Polgarmesternek. Az SZMSZ-ben a hataskor
atruhdzésa 2021. 6szén megtortént, azonban a TKR mddositasa is sziikséges.

A HESZ 39. § alapjan nagyobb beruhazasok esetén készitendé Telepitési tanulmanytervet tovabbra is a
Képvisel6-testiilet jogosult elfogadni/el nem fogadni.

A telepiléstervek tartalmarol, elkészitésének és elfogadasanak rendjér6l, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos
jogintézményekr6l sz616 419/2021. (VH. 15.) Korm. rendelet alapjan valtozés a kordbbiakhoz képest:



- konzultacioé tgyintézési hatarideje (8 nap)
telepuilésképi vélemény Ugyintézési hataridé polgarmester esetén 15 nap, (Képvisel6-testilet
esetén 30 nap), 1-szer lehet hianypétlast kiirni, ez esetben a 15 nap 30 napra ng

- telepllésképi bejelentés esetén jogszer( hallgatas is lehetséges (ez esetben a kérelemre ra kell
vezetni a datumot és ajogszer(i hallgatas tényét)

- teleplilésképi bejelentés hatalya fél év

- Jogorvoslat a dontések ellen

- Teleplléskép-védelmi birsag min.: 100.000, max.: magan személy esetén 200.000, jogi személy
esetén 2.000.000 Ft

Fentiek alapjan, a hataskor atruhéazas, a felettes jogszabalyokkal valé 6sszhang és a parhuzamos
szabalyozas elkerilése céljabol kerilt kidolgozasra a TKR médositas tervezete.

Egyetlen szakmai mddositasi javaslat a jelenleg hatdlyos TKR 22. § (6), 24. § (3) és 25. § (1)
bekezdéseiben a 25 m épulethossz korlatozas kiegészitése azzal, hogy az el6irds nem vonatkozik a
kozépuletekre, kilonos tekintettel a kézintézmények éplleteire.

A TKR moddositési eljaras folyamata, hataridék az egyes teleptlésrendezési sajatos jogintézményekrdl
sz016 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 28.§, 29/A.§, 43/A.§, 43/B.§ alapjan;

1.
2.

10.
11.
12.
13.
14.

Testileti dontés a meginditasrol: 538/2021. (X. 14.) Ok. hatarozat — 1. melléklet

Partnerségi egyeztetés (a tervezetet ismertettiik a Partnerekkel) — Lakossagi Forum - 2021. oktéber 26. -
2. melléklet

Forum utan 15 nap allt rendelkezésre a Partnereknek nyilatkozni, javaslatot, észrevételt tenni

2021. november 11-ig nem érkezett a Partnerektél észrevétel - 2. melléklet

Allamigazgatasi szervek megkeresése — 21 nap allt rendelkezésiikre adatot szolgaltatni

Allamigazgatasi szervek adatszolgaltatasai

PMKH Ov., NMHH, DINPI - 3. melléklet

Adatszolgaltatas alapjan elkészilt rendelet tervezetet - 4. melléklet - megkildtiuk az &llami f6épitésznek
(PMKH Allami f6épitész), a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosagnak (NMHH), az illetékes nemzeti
park igazgatosagnak (DINPI), az orokségvédelmi hataskoérben eljard illetékes févarosi és megyei
kormanyhivatalnak (PMKH Ov.) - 21 napjuk volt nyilatkozni

Allamigazgatasi szervek nyilatkozatai

PMKH Ov., NMHH, DINPI, PMKH Allami f6épitész - 5. melléklet

Partnerségi egyeztetés (a tervezetet ismertettiik a Partnerekkel) - Lakossagi Férum - 2022. marcius 7.
Lakossagi Forum emlékeztets, beérkezett partner nyilatkozat - 6. melléklet

Levél az allami f6épitésznek - 7. melléklet

Rendelet tervezet - 8. melléklet

Képvisel6-testiileti elfogadas

15 napon belll kézzététel

Megkiildés Gjra az érintett szerveknek

Az allamigazgatési szervek és partnerek altal tett észrevételeket a rendelet-tervezetbe atvezettik.



A 6. mellékletben szerepld, alabb idézett partneri javaslatot a Telepilésképi rendelet kézeljév6ben tervezett,
telepiilésfejlesztési és telepilésrendezési dokumentumok atfogé megujitdsahoz kapcsol6déd felllvizsgélata
soran tudjuk majd vizsgalni, az épitett és természeti 6rokségre vonatkozo fejezetek megujitasaval 6sszhangban.
Ennek megfelel6en ajelen médositasban a felvetés nem keriil beépitésre.

,»A "Teleplléskép védelmérdl sz616 rendelet''-tel kapcsolatban van egyfelvetésem!

Atfutottam a tervezetet, és nem lattam erre vonatkozdéan semmit - és azt sem tudom, hogy egyaltalan van-e
lehet6ség ilyen pontot beletenni:

az Alsdgod teriiletén (els6sorban a kertvarosi részen) még viszonylag nagy szamban talalhat6, ésjellemzéen
maganteriileteken all6feketefenydk védelmét tartanamfontosnak!

Nincsenek teljesen megbizhatd és pontos informéaciéim, de afak, korukat tekintve biztosan 100 évfelettiek!
El6fordulhat, hogy a milleniumi vagy az Erzsébet hercegn6 halala utani erd6telepitések maradvanyai! Egyes
régi godi térképeken Mayerjjy ultetvény néven szerepel ez a rész!

Afak, lassanfogyatkozo szamuk ellenére még mindig meghatarozo tajképi elemei God ezen részének! Nem
ismerem a maganterileteken allé fak megvédésének torvényi lehetéségeit, de az alsdgddi fekete fenyBket
mindenképp erre érdemesnek tartom, és ezuton erre teszekjavaslatot! -Horvéath Tibor”

Az Allami Féépitész - 7. melléklet szerinti megkeresésiinkre - telefonon tajékoztatta F&épitészi Irodankat,
hogy amennyiben a LocLex jogszabalyszerkesztés indokolja, a rendelet-tervezetet elfogadja, egyéb szakmai
észrevételt nem tesz.

Fentiek alapjan kérjuk a Tisztelt Képvisel6-testiletet a mellékletben szerepld rendelet-tervezet
elfogadasara.

God, 2022. junius 16.

armanC
aljegyz6

I COXX

NagyE
fOépitészi oszt.vez.



G6d Varos Onkormanyzat
Jegyzbje

God, Pesti Gt 81.

E-mail: varoshaza@god.iiu

Jogi vélemény
a Varosfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottsag
a Pénzlgyi Ellen6rz8 Kdzbeszerzési és Jogi Bizottsag valamint
a Képvisel6-testiilet soron kdvetkezd nyilt Gilésére

Targy; Jogi vélemény ,, Telepllésképi rendelet médositasa” c. napirendi ponthoz
Tisztelt Képvisel6-testllet! Tisztelt Bizottsagok!

A F6épitészi Iroda el6terjesztése alapjan targyban jelzett napirendi pont jogi véleményezésére kaptam
felkérést, melyet az alabbiak szerint adom:

A rendelet-tervezetben atvezetésre keriiltek a szakhatdsagok altal kialakitott vélemények, javaslatok.
Ezek érintették a rendelet tételesjogi szabalyait, valamint a mellékletek szévegezését is. A modositd
rendelet szévege megfelel a jogszabalyszerkesztésrdl szo6l6 miniszteri rendelet, valamint az egyéb

agazati jogszabalyok el8irasainak.

A Pest Megyei Kormanyhivatal allami f6épitésze is véleményezte a rendelet-tervezetet, azonban két
modositd javaslata nem kerilt be a tervezet szévegébe.

1. Az allami f6épitésze felhivta a figyelmet, hogy a modositani kivant rendelet egységes szerkezetbe
foglalt szovegének 4.8 (4) bekezdésében véleménye szerint nem kell megismételni a mellékletek
felsorolésat, hiszen azt a 15.8 jOl bevezeti. Ezen javaslat nem felel meg a jogszabalyszerkesztésrél
sz6l6 61/2019. (XI11.14.) ERM rendelet elGirdsainak, mert modositas esetén a szerkezeti tagolas miatt
sziikséges a rendelet tételesjogi szabalyai k6zott is szerepeltetni a mellékletek megnevezését, ahhoz
nem elegendéek csak a mellékletek elnevezései.

2. Az allami féépitész felhivta a figyelmet, hogy a 314/2012.(X1.8.) Korm. rendelet 26/F.§ szerint a
birsag 0sszegérél a kodzigazgatasi szabalyszegések szankcidinak atmeneti szabalyair6l, valamint a
kbzigazgatasi eljarasjog reformjaval Osszefliggésben egyes torvények modositasarél és egyes
jogszabalyok hatalyon kivil helyezésérdl sz4lo torvény alapjan kell a polgarmesternek az adott
dontést meghozni. Ezen javaslat végrehajtasa mar tételesjogi szabalyba Utkdzik, mivel hivatkozott
torvény mar nem hatélyos, helyette azonban hatdlyba lépett a kodzigazgatasi szabélyszegések
szankciokrol sz6l6 torvény, amely csak keretjelleggel tartalmazza a kiszabhato birsdgok 6sszegét, de
a konkrét hatarokrél helyi rendeletben sziikséges rendelkezni. Mindezeken felil a tdrvény
kifejezetten megengedé jelleggel szabalyozza a mérlegelés szempontjait: ,,Kdzigazgatédsi birsag
kiszabasa esetén a hatésag - torvényben, korméanyrendeletben vagy o6nkormanyzati rendeletben
meghatarozott tovabbi szempontok mellett - az eset Osszes lényeges korilményét, kuléndsen az
alabbiakat mérlegelve dont a birsag dsszegér6l: (...)””- 10.8 (1)

Ezen anomaliak telefonos egyeztetésre keriiltek az allami f6épitésszel, aki azonban széban kozolte,
hogy egyetért az érveinkkel, de nem kivan ezért Gjabb allasfoglalast kibocsatani.

God, 2022. janius 20.

God, Pesti Ut 81. S 2131 God, Pf. 28. S 27/530-030, Fax: 27/345-279
E-mail: varoshaza@god.hu

bd HOU



God Varos Onkormanyzata KépviselG-testiiletének
...12022. (...) 6nkormanyzati rendelete
a telepuiléskép védelmérdl szélé 40/2017. (XI11. 21.) dnkormanyzati rendelet mddositasarol

God Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete a telepiiléskép védelmérdl szolo 2016. évi LXXTV. torvény
12.  § (2) bekezdésében, valamint az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérél szold 1997. évi LXXVIII.
torvény 6/A. § (1) bekezdés a) pont aa) alpontjdban és (2) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, az
Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés a) pontjaban, valamint Magyarorszag helyi énkormanyzatairél sz616 2011.
évi CLXXXIX. torvény 13. § (1) 1. pontjdban meghatarozott feladatkdrében eljarva, a telepiilésfejlesztési
koncepcioérol, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiarél és a telepulésrendezési eszk6zokrél, valamint egyes
telepllésrendezési sajatos jogintézmenyekr6l szolo 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 43/A. § (6)
bekezdésében biztositott véleményezési jogkdrében eljar6 Pest Megyei Kormanyhivatal Allami F6épitész;
Duna-Ipoly Nemzeti Park lgazgatésag; Kulturalis 6rokség védelméért felel6s miniszter; Nemzeti Média- és
Hirkozlési Hat6sag Hivatala, valamint a Partnerségi Egyeztetési Szabalyzat szerinti partnerek véleményének
kikérésével az alabbi rendeletet alkotja:

18

A telepiiléskép védelmér6l szol6 40/2017. (XII. 21.) dnkormanyzati rendelet 1. §-a helyébe a kovetkez§
rendelkezés lép:

,’I'§

A rendelet célja God varos sajatos telepiilésképének tarsadalmi bevonas és konszenzus altal térténé védelme

és alakitasa

a) a helyi épitészeti Orokség terlileti és egyedi védelem (a tovabbiakban: helyi védelem),
meghatarozasaval, a védetté nyilvanitas és a védelem megsziintetés szabalyozésaval,

b) teleplilésképi szempontbol meghatarozoé teriiletek meghatarozasaval,

c) teleptilésképi kdvetelmények meghatarozasaval,

d) telepuléskép-érvényesitési eszk6zok szabalyozasaval.”

8.

A telepuléskép védelmérdl sz6lo 40/2017. (XI1I. 21.) énkormanyzati rendelet 4. § (3) és (4) bekezdése helyébe
a kovetkez6 rendelkezések lépnek:

.»(3) E rendeletben foglalt kiegészitésekkel és eltérésekkel egyitt kell alkalmazni tébbek kdzott az aldbbi

jogszabalyok elGirasait:

0) a telepilésfejlesztési koncepciérol, az integralt telepulésfejlesztési stratégiardl és a telepiilésrendezési
eszkdzokrél, valamint egyes telepilésrendezési sajatos jogintézményekrél szélo 314/2012. (XI. 8.)
Korm. rendelet )

b) az épitett kornyezet alakitasardl és védelmérél szolo 1997. évi LXXVIII. torvény (ETV)

c) Orszagos Telepiilésrendezési és Epitési Kovetelményekrél szold 253/1997. (XI1. 20.) Korm. rendelet
(tovéabbiakban: OTEK)

d) telepuiléskép védelmérél szélé 2016. évi LXXIV. térvény

e) a telepiléskép védelmérdl széld torvény rekldmok kozzétételével kapcsolatos rendelkezéseinek
végrehajtasarol sz6l6 104/2017. (IV. 28.) Korm. rendelet

(4) E rendelet mellékletei:
a) 1-es szam( melléklet: Epitett 6rokség
aa) orszagos mlemléki védettség
ab) orszagos régészeti lel6hely
ac) helyi teruleti-
ad) helyi egyedi védettség
ae) helyi értékvédelmi vizsgéalatra jelolt épitmények



b) 2-es szamu melléklet: Taj- és természetvédelem

ba) felsorolas

bb) térképi melléklet
C) 3-as szamu melléklet: Invaziv és telepitésre nem engedélyezett novények jegyzéke
d) 4-es szamu melléklet: Kozterilileten vezeték ala és vezetékmentes tertletre Gltethet6 fafajok
e) 5-6s szamu melléklet: Eltérd karakter( tertiletek lehatarolasa”

3-8
A teleplléskép védelmérdl szold 40/2017. (XII. 21.) 6nkormanyzati rendelet a kdvetkez6 alcimmel egésziil ki:
»2/A. Hatéaskori és eljarasi szabalyok
1/A.8

(1) Ezen rendeletben szabalyozott helyi védelem ala helyezés, valamint a helyi védelem megsziintetése God
Véaros Onkormanyzat (tovabbiakban: Onkormanyzat) Képvisel6-testiiletének hataskérébe tartozik.

(2) Az e rendeletben szabalyozott telepllésképi véleményezési, telepiilésképi bejelentési és telepiléskeépi
kotelezési eljarasokkal kapcsolatos hataskoroket az Onkormanyzat Képvisel6-testillete a Polgarmesterre

ruhazza éat.

(3) Az erendeletben szabalyozott telepllésképi kdvetelmények alkalmazasanak 6sztonzése kapcsan beérkezett
palyazatok elbirdlasanak hataskorét az Onkormanyzat KépviselG-testillete a Varosfejlesztési és

Koérnyezetvédelmi Bizottsadgra ruhdzza at.

(4) Ezen rendeletben szabéalyozott eljaradsok soran keletkezett kérelmeket a Godi Polgarmesteri Hivatalhoz kell
benydjtani.

(5) Ezen rendeletben nem szabalyozott kérdésekre az Akr. és a 419/2021. (VI11.15.) Kormany rendeletben
foglaltak az iranyadoak.”

4.8

A telepliléskép védelmérdl szolé 40/2017. (XII. 21.) onkormanyzati rendelet 8. § (5) bekezdése helyébe a
kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,»(5) Helyi védelem megsz(intetésére kizarolag az alabbi el6irasok egydtttes betartasa mellett kertilhet sor:
a) A megszilintetésre

aa) mdszaki indokok alapjan, vagy

ab) életveszély-elharitasa miatt, vagy

ac) a veédett elem orszagos védelmi kategoériaba torténé beemelése miatt, vagy

ad) jelentGs telepulési érdekbél kertilhet sor.
b) A helyi védett elem teljes kor(i miszaki felmérése (alaprajzok, metszetek, homlokzatok, minden iranyd

fényképes dokumentalas - ha relevans - térténeti kutatas) megtortént.
c) A megsz(intetés hatdsara a telepiilési arculat nem valtozik kedvez6tlen irdnyba.”

5. 8

A telepiiléskép védelmérdl szolo 40/2017. (XII. 21.) onkormanyzati rendelet 14. § b) pontja helyébe a
kovetkez6 rendelkezés lép:

(God teleplilésképi szempontbdl meghatarozé teriiletei a Telepllésszerkezeti Terv és a HESZ Altal

meghatarozott:)
D) Kertvarosias lakéterulet, jellemz&en zart soru beépitésd terilet”



M

A telepiiléskép védelmérdl szal6 40/2017. (XII. 21.) dnkormanyzati rendelet 22. § (6) bekezdése helyébe a
kdvetkez6 rendelkezés Iép:

.»(6) Az épliletek hossza 25 méternél hosszabb nem lehet. Az el8irds vonatkozik a két- vagy tobblakasos
épuletekre is. Az el6irds nem vonatkozik a kézépliletekre, kiilonés tekintettel a kbzintézmények épuleteire.”

7-8

A telepuléskép védelmérdl szold 40/2017. (XI1. 21.) énkormanyzati rendelet 24. § (3) bekezdése helyébe a
kdvetkez6 rendelkezés Iép:

»(3) Az éplletek hossza 25 méternél hosszabb nem lehet. Az elGirds vonatkozik a két- vagy tdbblakasos
épuletekre is. Az el8iras nem vonatkozik a kézépuletekre, killonds tekintettel a kbzintézmények épuleteire.”

».8

A teleplléskép védelmérdl sz6l6 40/2017. (XII. 21.) dnkormanyzati rendelet 25. § (1) bekezdése helyébe a
kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(1) Az éplletek hossza 25 méternél hosszabb nem lehet, kivéve a Vt-1, Vt-3, Vt-4, valamint a Vt-9 épitési
Ovezetekben, azonban az éplilet aranyaiban a szélesség és hossz aranya 1:3 betartandd. Az el8irds nem
vonatkozik a kdzépliletekre, kiilonds tekintettel a kozintézmények éplleteire.”

9.8

A telepuiléskép védelmérdl szold 40/2017. (XII. 21.) 6nkormanyzati rendelet 36. § (1) bekezdése helyébe a
kovetkez6 rendelkezés Iép:

(1) Telepilésképi konzultacié a varos teljes kbzigazgatasi teriiletén kotelez§ legalabb egy alkalommal:
a) helyi egyedi védelem alatt allé épiletek esetén, (1-es szdmua melléklet)

b) helyi értékvédelmi vizsgélatra kijel6lt épilet esetén, (1-es szamu melléklet)

C) féutvonalak menti épuiletek esetén. (Pesti Ut Duna utca, Ady Endre Gt, Béke 0t)

d) tajképvédelmi teriileten

e) Az ETV 33/A. § szerinti lakoépiilet egyszeri bejelentése esetén”

10. §

A telepiiléskép védelmérél szolé 40/2017. (XII. 21.) énkormanyzati rendelet 26. alcim cime helyébe a
kdvetkez6 rendelkezés Iép:

,.26. Telepuléskép-védelmi birsag”

11. 8

Ateleplléskép védelmérdl sz4l6 40/2017. (XI1. 21.) énkorméanyzati rendelet 45. § (1)—(3) bekezdése helyébe
a kovetkez§ rendelkezések 1épnek:

,»(1) Teleplléskép-védelmi birsag a kovetkezd esetekben szabhato ki:

a) telepuilésképi eljaras kezdeményezésének elmulasztasa,

b) a bejelentésben vagy déntésben meghatarozottol eltérd tevékenység végzése,
c) a telepilésképi kovetelmények be nem tartasa,

d) dontés végre nem hajtasa.
e) a telepiilésképet érint6 reklamok, cégérek megsziintetése érdekében, amennyiben a hirdet6-berendezés
nem felel meg a rekldamhordozék elhelyezésének szabéalyair6l sz616 mindenkor hatalyos 6nkorméanyzati



rendeletben foglaltaknak, kilénosen, ha a reklamhordozé, az Informécids vagy més céll berendezés,
hirdetmény és hirdet§ berendezés &llapota nem megfelel§, vagy nem illeszkedik a megvaltozott

kérnyezetéhez,

f) a helyi épitészeti értékvédelem, valamint a telepuléskép védelme érdekében, amennyiben a
telepuilésképi elem, mint a bévitmény, szerkezeti elem, burkolat stb. fenntartdsa, karbantartésa,
rendeltetésének megfeleld hasznalata nem felel meg a helyi épitési szabaly rendelkezéseinek, valamint

az altalanos illeszkedési szabalyoknak.

(2) Atelepiléskép-védelmi birsag mértéke:
a) maganszemélyek esetében 100.000 Ft-tél 200.000 Ft-ig
b)  jogi személyek és jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezetek esetében 100.000 Ft-tél 2.000.000

Ft-ig,
teljed.

(3) Abirsag kiszabasanal a kbzigazgatasi szabalyszegések szankcidirdl sz6lé térvényben foglalt szempontokat
kell mérlegelni.”

12. §

(1) A teleptiléskép védelmérdl sz6l6 40/2017. (XI11. 21.) 6nkorméanyzati rendelet 48. § (2) bekezdése helyébe a
kodvetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) A péalyazatot évente egyszer, az éves koltségvetés jovahagyasat kovet6en a Varosfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsag javaslatara a Képvisel6-testilet irja ki.”

(2) Atelepuléskép védelmérdl sz616 40/2017. (XI11. 21.) dnkorméanyzati rendelet 48. § (4) bekezdése helyébe a
kdvetkez6 rendelkezés Iép:

.(4) Amennyiben az ET-ra elkilonitett pénzalap nem keriil palyazati formaban felhasznalasra, ugy
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag javaslatara a Képvisel6-testiilet dont annak felhasznalasarol.”

13. §

A telepiléskép védelmérdl szolo 40/2017. (XII. 21.) 6nkorméanyzati rendelet 49. § (3) bekezdése helyébe a
kdvetkez6 rendelkezés Iép:

.»(3) A beérkezett palyazatokat a VVarosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag biralja el. Az elbiralasra a
féépitész elbterjesztést tesz.”

14. §

A telepliléskép védelmérdl szolo 40/2017. (XII. 21.) 6nkormanyzati rendelet 50. § (3) bekezdése helyébe a
kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(3) A palyazat alapjan elnyert pénzosszeg felhasznalasat a f6épitész, sziikség esetén a Varosfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsag tagjai kozrem(ikodésével ellen6rzi.”

15. §

(1) A telepuléskép védelmérdl sz6l6 40/2017. (XII. 21.) dnkormanyzati rendelet 1. melléklete helyébe a 1.
melléklet Iép.

(2) A telepliléskép védelmérél szold 40/2017. (XII. 21.) dnkormanyzati rendelet 2. melléklete helyébe az 2.
melléklet Iép.

16. §



Hatalyat veszti a teleplléskép védelmérdl sz6l6 40/2017. (XII. 21.) dnkormanyzati rendelet
a) 36. § (2) bekezdése,
b) 46. § (2) bekezdése,

17. §
Ez a rendelet a kihirdetését kdvet6 napon Iép hatalyba.
Balogh Csaba Ta6th Janos
polgarmester jegyz6



1. melléklet

1. melléklet a 40/2017. (XIl. 21.) énkormanyzati rendelethez

(OROKSEGVEDELEM)

I. Orszagos védelem alatt all6 épitészeti 6rokségek

1. Memléki Egyuttes: Nemeskéri Kiss Miklds Kduria és kertje. (1827/94 hrsz.) és az ehhez tartozdé miiemléki
kérnyezet (1827/47, 1827/28, 1827/81, 1827/80, 1827/95 hrsz.-ek)

2. Mlemléki érték: Héder villa (nem tartozik hozza miemléki kérnyezet) (3255/2 hrsz.)

3. Régeészeti lel6hely: 25 db nyilvantartott régészeti leléhely, 878 db helyrajzi szamot érint

1. A telepulés helyi védelem alatt allé épitészeti 6rokségeinekjegyzéke

4. A helyi egyedi védelem alatt allo elemek (Orokségvédelmi Hatastanulmany felhasznalasaval)

Egyedi védett épuletek

Egyedi tajérték adatlap

1
Jelzet vagy sorszam
Az egyedi tajérték megnevezése

Tipusa

Pontos helyszin
Hrsz.

Tulajdonos

Kezel6

F6bb jellemz6i

Kor, keletkezés id6pontja
Allapot minésitése, veszélyeztetettsége

G-01
Tost (Pich) villa (piarista iskola)
1.1.1.1.
Javorka Sandor utca 18.
417
Réom. Kat. Egyh.
Rom. Kat. Egyh.
Eklektikus stilusa, egykori nyaral6-villa.
1890.
J6 allapotd, csak kisebb felujitasra szorul.



Egyedi tajérték adatlap

2
Jelzet vagy sorszdm G-04
Az egyedi tajérték megnevezése Mdvel&dési haz
(Volt Biciklis vendégl6)
Tipusa 1.1.1.
Pontos helyszin Pesti Ut 74.
Hrsz. 1
Tulajdonos Onkormanyzat
Kezel6
F6bb jellemz6i Eklektikus stilusu, egykori -villa.
Kor, keletkezés id6pontja 1875.
Allapot minésitése, veszélyeztetettsége feltjitasra szorul.



Egyedi tjérték adatlap

3
Jelzet vagy sorszam G-05
Az egyedi tajérték megnevezése Pich-villa (Polgarmesteri Hivatal)
Tipusa 1.1.1.1.
Pontos helyszin Pesti ut 81.
Hrsz. 206



Tulajdonos dnkormanyzat
Kezeld tulajdonos
F&bb jellemzdbi Eklektikus stilusu, egykori nyarald-villa.
Kor, keletkezés id6pontj
felujitasra szorul

Egyedi tajérték adatlap

4
Jelzet vagy sorszam
Az egyedi tajérték megnevezése Kincsem udvarhaz
(Volt versenyistallé))
Tipusa
Pontos helyszin Kincsem Park 2
Hrsz. 2690/11
Tulajdonos Onkormanyzat
Kezeld

F6bb jellemzGbi



Kor, keletkezés idépontja XVIII. sz
Allapot mindsitése, veszélyeztetettsége frissen fel(jitott, jo allapotu

Egyedi tajérték adatlap

Jelzet vagy sorszam

Az egyedi tajérték megnevezése Fels6godi Gat
Tipusa
Pontos helyszin Pesti at 74.
Hrsz.
Tulajdonos Magyar Allam
Kezeld KDV Vizugyi lgazgatdsag
F6bb jellemzéi
Kor, keletkezés id6pontja XX. szazad eleje
Allapot mingsitése, veszélyeztetettsége Karbantartast igényel

A kdvezett part és a bastyak védettek

Egyedi tajérték adatlap

Jelzet vagy sorszdm G-14
Az egyedi tajérték megnevezése harang haranglabbal
Tipusa 1.1.2.3.
Pontos helyszin Mayerffy u. 20-22.
Hrsz. 6468/38-39
Tulajdonos Rom. Kat. Egyh.
Kezel§ tulajdonos
F6bb jellemz&i Magyar feliratl harang,
vas vazas haranglab.
Kor, keletkezés id6pontja 1947.
Allapot minésitése, veszélyeztetettsége Jé allapotu, csak kisebb feltjitasra szorul.
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Egyedi tajérték adatlap

7
Jelzet vagy sorszam
Az egyedi tajérték megnevezése

Tipusa

Pontos helyszin
Hrsz.

Tulajdonos

Kezeld

F6bb jellemzdi

Kor, keletkezés id6pontja
Allapot minésitése, veszélyeztetettsége

11

Héder Villa

Josika u. 14, fels6gddi Duna-part
3255/2
Onkormanyzat
tulajdonos
Eklektikus stilust, egykori villaéptilet
1905
Rossz allapotq, teljes feldjitast igényel



Egyedi tjérték adatlap

8
Jelzet vagy sorszam
Az egyedi tajérték megnevezése

Tipusa

Pontos helyszin
Hrsz.

Tulajdonos

Kezel§

Fo6bb jellemzéi

Kor, keletkezés id6pontja

Allapot minésitése, veszélyeztetettsége

12

Schoffer kastély kapuoszlopai

Munkécsy utca 4
6496
Magéantulajdon
Tulajdonos

1920 kordl
Karbantartést, bévitést igényel

A védelem célja az elpusztult kastélyépiilet utolso

értékének mentése



4)1 KASTELY kati ki iAkai

jelenlegi allapot
I1l. HELYI ERTEKVEDELMI VIZSGALATRA JELOLTEPULETEK

5. Az értékvédelmi vizsgalatra kijel6lt épuletek helyrajzi szamai:

17 (J6zsef Attila u. 17.) - 58/1 (Jozsef Attila u. 16) - 63 (Jozsef Attila u. 10.)- 68/2 Jozsef Attila u. 4) - 122
(Bajcsy 8) - 240/2 (Bajcsy 11)- 378 (Pet6fi u. 49., Walch) - 381/1 (Pet6fi u. 45. Délibab villa) - 508 (Pesti Gt
61)- 513 (Pesti Gt 57)- 523 (Béke u. 24., Pizzéria) - 529 (Béke Ut 3.0Ovoda) - 726 (Pesti Gt 49)- 3155 (Reg6s u.
8) - 3245 (Reg6bs u. 40) - 3247 (Reg6s u. 27) - 3268 (Latabar u. 2 Latabar villa)- 3280/1 (Attila u. 11- 4362
(Ifjusag koz 1-3. Iskola)- 4864 (Rakdczi Gt 130) - 4869 (Rakoczi Ut 142 bolcs6éde)- 5299 (Dedk F. u. 16) - 5344
(Kalman u. 7. Reformatus templom)- 5358-59 (Arpad u. 14)- 5571 (Lenkey u. 10. Iparoskor)- 5594(Vaslit u.

30) - 5637 (Bozoki tér, katolikus templom)

13



IV. Régészeti lel6helyek
6. Kiemelten védett régészeti lel6hely:

6.1. - 10356 szamu, Bécsaujtelep (llkamajor), 039 tablaban, a vilagérokség-varomanyos (felhagyott romai
eréd épitkezés);

6.2. - 10367 szamu, Vardomb.

7. Nyilvantartott, tobb helyrajzi szamot érintd régészeti lel6helyek:
7.1. -10142 Juhasz-halom (Lyukas-halom) (Csornad)

7.2. - 10230 Malomarok (Dunakeszi)

7.3. - 10351 Alba-kert

7.4.

10352 Duna-part

7.5. - 10353 Pesti ut 164.

7.6. - 10354 Db6zsa Gyorgy Ut 67.

7.7. - 10355 GoOdpuszta

7.8. - 84359 Bdcsadjtelep (Ilkamajor) véd6ovezete
7.9. - 10357, 10359, 10360, 10361 Oreg-Futo6-tabla
7.10. - 10358 Bajcsy-Zsilinszky utca 19.

7.11. - 10362 Pulyka-hazi ddl6 (A volt golfpalya nyugati része)
7.12. - 10363 Ilkamajor

7.13. - 10364, 10365 Csomadi rét (llka utca kdrnyéke)
7.14. - 10366 Belterllet (Pusztatemplom)

7.15.

10368 Konyok utca 20, 22.

7.16. - 10369 Kisfaludy utca 13.

a) Az ingatlanok helyrajzi szam szerinti védettsége az 6rokségvédelmi hatdsag nyilvanos honlapjan tekinthet6
meg: https://oroksegvedelem.e-epites.hu/

b) A védett terlileteken torténé épités esetén az drokségvedelmi hatbsdgot szakhatdsagként be kell vonni a
tervezésbe.”
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2. melléklet

»2. melléklet a 40/2017. (XII. 21.) 6nkormanyzati rendelethez

Természeti 6rokség

God varos teriiletén az alabbi taj- és természetvédelmi szempontd kijel6lés alatt allé tertiletek talalhatoak:
1. - orszagos jelent8ségUi védett természeti tertlet, a Duna-Ipoly Nemzeti park részteriilete;

2. - eurdpai kdzosségi jelentéségli természetvédelmi rendeltetési teriilet (Natura 2000 teriilet): Duna és artere
elnevezési, HUDI 20034 jell kiemelt jelent6ségl természetmegbrzési terllet;

3. - atermészet védelmérdl sz6l6 1996. évi Lili, torvény (Tvt.) 23. § (2) bekezdése alapjan (ex lege) védett
lapok;

4. - helyi jelent8ségl védett természeti teriletek:

4.1. - ELTE Bioldgiai Allomas (jovahagyva: 54/2007. (XI. 29.) Ok. rendelet)
4.2, - God laprét (jovahagyva: 16/1999. (IV. 20.) Ok. rendelet)

4.3. - God-fels6i kékperjés laprét (jovahagyva: 16/1999. (IV. 20.) Ok. rendelet)
4.4. - Homokpusztagyep (jovahagyva: 16/1999. (IV. 20.) Ok. rendelet)

4.5. - Kék Duna sporttelep (jovahagyva: 16/1999. (IV. 20.) Ok. rendelet)

5. - Magyarorszag és egyes kiemelt térségeinek tertletrendezési tervérdl sz6l6 2018. évi CXXXIX. térvényben
(MaTrT) megjelent 6koldgiai haldzat dvezetei;

6. - a MaTrT-ben és aterlletrendezési tervek készitésének és alkalmazasanak kiegészité szabalyozasarél sz6l6
9/2019.(VI. 14.) MvM rendeletben megjelent tajképvédelmi tertlet dvezete;

15



God Vitos taj- és természetvédelmi
szempontu kijelolés alatt all6 teruletet

I JEIl MAGYARAZAT

1 N«ura XXX) terilet

£7 | Orszagos jrlentdségu védett természeti tertilet

C 3 Ex lefjf? védett lap

111 Helyt jelent6ségli védett természeti terilet
Tarepwdclmj terltet dvezete

Okotogat hajzat dvezete;

"1 Magten&t ovezete

t  Okolbgiai folyosé 6vezete

POterteruiet dvezete

16



Végs6 elbterjesztbi indokolas

A teleplléskép védelmérdl szOl6 2016. évi LXXIV. tdrvény hataskori szabalyainak modosulasa azt
eredményezte, hogy az Onkormanyzatoknak jogalkotési kotelezettsége keletkezett. Ezen kozponti
jogszabalyi mdodosulas miatt sziikségessé valt a teleplléskép védelmérdl szo616 helyi rendelet modositasa,
amely kapcsan sziikséges atvezetni a megvaltozott hatdskori szabalyokat. Mindezeken felil a mddositas
kitér azon jogszabalyszerkesztési hibak korrigalasara, amely a jogszabalyszerkesztésr6l sz6l6 miniszteri

rendelet el6irdsainak megfelel.
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God Véaros onkormanyzata
2131 God, Pesti Gt 81.

HATAROZAT

538/2021. (X. 14.) KépviselG-testileti hatarozat

”A helyi telepulésképé rendelet médositasara vonatkoz6 dontés”

538/2021. (X. 14.) Ok hatarozat

God Varos Onkormanyzatanak Képvisei6-testiilete

hozzajarul God Varos Onkormanyzata Képvisel6-testilletének a telepiiléskép védelmérdl szolé 40/2017. (XIL.

21.) 6nkormanyzati rendelet moédositasi eljarasanak meginditasdhoz az 1. melléklet szerinti rendelet-tervezet

alapjan. Felkéri a F&épitészi Irodat, hogy a szikséges szakhatésagi hozzajarulasok és egyéb érintett
szervezetek véleményének beszerzése érdekében inditsa meg a véleményeztetésé eljarasokat

Felel6s: jegyz6, aljegyz6, F6épitészi iroda
Hatarid6: azonnal

1. melléklet az 538/2021. (X. 14.) 6k, hatarozathoz:

God Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
,.0l.... (...) Onkormanyzati rendelet©
a telepuléskép védelmérdl szo6l6 40/2017. (XiL 21.) bnkormanyzati rendelet médositasarol
God Véaros Onkormanyzatanak Képvisei6-testiilete a telepiiléskép védelmérél sz6l6 2016. évi LXXIV. térvény 12. § (2)
bekezdésében, valamint az épitett kdrnyezet alakitasarél és védelmérdl sz6l6 1997. évi LXXVIIIL. térvény 6/A. § (1)
bekezdés a) pont aa) alpontjaban és (2) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, az Alaptdrvény 32. cikk (1)
bekezdés a) pontjaban, valamint Magyarorszag helyi 6nkorméanyzatairdl szo6l6 2011. évi CLXXXIX. térvény 13. § (1) 1.
pontjaban meghatarozott feladatkérében eljarva, a telepiilésfejlesztési koncepcioérol, az integralt telepiilésfejlesztési
stratégiarol és a teieplilésrendezési eszkdzokrél, valamint egyes telepilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szold
314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 43/A. § (6) bekezdésében biztositott véleményezési jogkdrében eljaré6 Pest Megyei
Kormanyhivatal Allami F&épitész; Duna-lpoly Nemzeti Park igazgatdsag; Kulturélis 6rokség védelméért felel6s
miniszter; Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatésag Hivatala, valamint a Partnerségi Egyeztetési Szabalyzat szerinti

partnerek véleményének kikérésével az aldbbi rendeletet alkotja:

A telepuléskép védelmérdl szolo 40/2017. (XII. 21.) 6nkormanyzati rendelet 1. §-a helyébe a kévetkez6 rendelkezés

lIép:
1.8
A rendelet célja God véaros sajatos telepilésképének tarsadalmi bevonas és konszenzus altal torténd védelme és

alakitasa

a) a helyi épitészeti 6rokség terileti és egyedi védelem (a tovabbiakban: helyi védelem) meghatarozasaval, a

védetté nyilvanitas és a védelem megszintetés szabalyozasaval

b)  telepilésképi szempontb6l meghatarozo teriiletek meghatarozasaval

c) telepllésképi kovetelmények meghatarozasaval

d) telepilléskép-érvényesitési eszk6zok szabalyozasaval,”
8.

A teleplléskép védelmérdl szold 40/2017. (XIl. 21.) dnkormanyzati rendelet 4. § (3) és (4) bekezdése helyébe a

kovetkez6 rendelkezések lépnek:
»(3) E rendeletben foglalt kiegészitésekkel és eltérésekkel egyiitt kell alkalmazni tébbek kozott az alabbi jogszabéalyok

elGirasait:
stratégiarél és a telepilésrendezési

a) a telepllésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepulésfejlesztési
eszk6zokrdl, valamint egyes telepulésrendezési sajatos jogintézményekrdl sz616 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet

b) az épitett kornyezet alakitasardl és védelmérdl szol6 1997. évi LXXVIII. térvény (ETV)
c) Orszagos Telepiilésrendezési és Epitési Kovetelményekrél szél6 253/1997. (XIl. 20.) Korm. rendelet

(tovabbiakban: OTEK)

d) telepliléskép védelmérdl sz6lo 2016. évi LXXIV. torvény

e) a telepuléskép védelmérél szo6l6 torvény reklamok kdzzétételével kapcsolatos rendelkezéseinek végrehajtasarol
sz616 104/2017. (IV. 28.) Korm. rendelet

(4) E rendelet mellékletei:
a) 1-es szamu melléklet: Epitett orokség

aa) orszagos miemléki védettség
ab) orszagos régészeti leléhely
ac) helyi tertleti-

ad) helyi egyedi védettség



ae) helyi értékvédelmi vizsgalatra jelolt épitmények
b)  2-es szdm( melléklet. Taj- és természetvédelem
ba) felsorolas

bb) térképi melléklet
c) 3-as szamu melléklet: Invaziv és telepitésre nem engedélyezett névények jegyzéke

d) 4-es szamu melléklet: Kozterlleten vezeték ala és vezetékmentes terlletre Ultethet6 fafajok
e) 5-6s szamuU melléklet: Eltérd karakterd teriiletek lehatarolasa”

3-8
A telepiléskép védelmérdl szolé 40/2017, (XII. 21.) 6nkorméanyzati rendelet a kévetkez§ alcimmel egészil ki:

»2IA. Hataskori és eljarasi szabalyok

1/A. 8
(1) Ezen rendeletben szabalyozott helyi védelem ala helyezés, valamint a helyi védelem megsziintetése God Varos
odnkormanyzat (tovabbiakban: Onkormanyzat) Képvisel6-testiiletének hataskorébe tartozik.
(2) Az e rendeletben szabalyozott teleplilésképi véleményezési, telepiilésképi bejelentési és telepililésképi kotelezés!
eljarasokkal kapcsolatos hataskoroket az dnkormanyzat Képvisel6-testiilete a Polgarmesterre ruhazza ét.
(3) Az e rendeletben szabalyozott telepiilésképi kodvetelmények alkalmazasanak Osztonzése kapcsan beérkezett
palyazatok elbirdlasanak hataskérét az onkormanyzat Képvisel6-testillete a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi

Bizottsagra ruhazza ét.
(4) Ezen rendeletben szabalyozott eljarasok soran keletkezett kérelmeket a Godi Polgarmesteri Hivatalhoz kell

benydijtani.
(5) Ezen rendeletben nem szabalyozott kérdésekre az Akr. és a 419/2021. (VII. 15.) Kormany rendeletben foglaltak az

irAnyadoak.”
4.8

A teleplléskép védelmérél szold 40/2017. (XII. 21.) dnkormanyzati rendelet 8. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkez§

rendelkezés |ép:
»(5) Helyi védelem megsziintetésére kizarélag az alabbi el6irdsok egyiittes betartasa mellett keriilhet sor

a) A megsziintetésre

aa) miszaki indokok alapjan, vagy

ab) életveszély-elharitdsa miatt, vagy

ac) a védett elem orszagos védelmi kategoridba torténé beemelése miatt, vagy

ad) jelentds teleplilési érdekbdl kertilhet sor.
b) A helyi védett elem teljes kord miszaki felmérése (alaprajzok, metszetek, homlokzatok, minden iranyu

fényképes dokumentdlas - ha relevans - torténeti kutatas) megtortént.
c) A megszlintetés hatasara a telepulési arculat nem valtozik kedvezé6tlen iranyba.”
5-§
A telepliléskép védelmérdl szold 40/2017. (XII. 21.) 6nkormanyzati rendelet 14. 8 b) pontja helyébe a kovetkez6

rendelkezés |ép: 3
(God telepiilésképi szempontbol meghatarozo teriiletei a Telepilésszerkezeti Terv és a HESZ altal meghatarozott:)
»b)  kertvarosias lakétertlet, jellemz&en zart sori beépitési terilet”
68
A teleplléskép védelmérdl sz6lé 40/2017. (XIl. 21.) dnkormanyzati rendelet 36. § (1) bekezdése helyébe a kbvetkez6
rendelkezés |ép:
»(1) Telepulésképi konzultacid a varos teljes kdzigazgatasi teriiletén kotelezé legalabb egy alkalommal:
a) helyi egyedi védelem alatt allo épiiletek esetén, (1-es szamu melléklet)
b) helyi értékvédelmi vizsgalatra kijelolt éplilet esetén, (1-es szami melléklet)
c) féutvonalak menti épulletek esetén. (Pesti Gt Duna utca, Ady Endre Gt, Béke Ut)
d) tajképvédelmi terlileten
e) Az ETV 33/A. § szerinti lakéépiilet egyszer( bejelentése esetén’
7.8
A telepliléskép védelmérdl szol6 40/2017. (XII. 21.) énkorméanyzati rendelet 26. alcim cime helyébe a kdvetkez§

rendelkezés lép:

.»26. Telepuléskép-védelmi birsag”

8-8

A teleplléskép védelmérdl szolé 40/2017. (Xl 21.) dnkormanyzati rendelet 45. § (1)—(3) bekezdése helyébe a
kovetkez6 rendelkezések 1épnek:
»(1) Telepiléskép-védelmi birsdg a kdvetkez6 esetekben szabhat6 ki:
a) telepllésképi eljaras kezdeményezésének elmulasztasa,
b)  a bejelentésben vagy dontésben meghatarozottdl eltéré tevékenység végzése,
c) a telepllésképi kdvetelmények be nem tartasa,

d) dontés végre nem hajtasa.
a telepulésképet érint6 reklamok, cégérek megsziintetése érdekében, amennyiben a hirdet6-berendezés nem

e)
felel meg a rekldmhordozok elhelyezésének szabdlyairdl sz6l6 mindenkor hatdlyos dnkormanyzati rendeletben
foglaltaknak, kilonésen, ha a reklamhordozé, az Informéciés vagy méas céli berendezés, hirdetmény és hirdetd

berendezés allapota nem megfeleld,vagy nem illeszkedik a megvaltozott kdrnyezetéhez,
a helyi épitészeti értékvédelem, valamint a telepiléskép védelme érdekében, amennyiben a telepillésképi elem,

f)
mint a bdévitmény, szerkezeti elem, burkolat, sth. fenntartasa, karbantartasa, rendeltetésének megfelel6 hasznalata
nem felel meg a helyi épitési szabaly rendelkezéseinek, valamint az altalanos illeszkedési szabalyoknak.

(2) A telepiiléskép-védelmi birsag mértéke:
a) maganszemélyek esetében 100.000 Ft-t6i 200.000 Ft-ig



b) jogi személyek és jogi személyiséggel nem rendelkez6 szervezetek esetében 100.000 Ft-t6l 2.000.000 Ft-

ig.
terjed.
(3) A birsag kiszabasanal a kdzigazgatasi szabalyszegések szankcidirdl sz6l6 térvényben foglalt szempontokat keli

mérlegelni.”
M
(1) A telepuléskép védelmérdl széld 40/2017. (XIl. 21.) dnkormanyzati rendelet 48. § (2) bekezdése helyébe a

kovetkez8 rendelkezés lép:
»(2) A pélyazatot évente egyszer, az éves koltségvetés jovahagyasat kovetéen a Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi

Bizottsag javaslatara a Képvisel6-testiilet irja ki."
(2) A teleplléskép védelmérdl szold 40/2017. (XIl. 21.) dnkormanyzati rendelet 48. § (4) bekezdése helyébe a

kovetkezG rendelkezés lep:
,(4) Amennyiben az ET-ra elkilonitett pénzalap nem kerl palyazati formaban felhasznalasra, ugy Varosfejlesztési és

Kornyezetvédelmi Bizottsag javaslatara a Képvisel6-testilet dont annak felhasznalasarél.”
10. 8

A telepiléskép védelmérdl szolé 40/2017. (XII. 21.) dnkorményzati rendelet 49. § (3) bekezdése helyébe a kbvetkezd

rendelkezés lép:
»(3) A beérkezett palyazatokat a Varosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsag biralja el. Az elbiralasra a f6épitész

el6terjesztést tesz.”
g1.

A teleplléskép védelmérdl szoélo 40/2017. (XII. 21.) énkormanyzati rendelet 50. § (3) bekezdése helyébe a kovetkez§

rendelkezés |ép:
»(3) A palyazat alapjan elnyert pénzodsszeg felhasznalasat a f6épitész, szilkség esetén a Varosfejlesztési és

Kornyezetvédelmi Bizottsag tagjai kozremikodésével ellenbrzi.”
12. 8§

Hatélyat veszti a telepiléskép védelmérdl sz6l6 40/2017. (XIl. 21.) dnkormanyzati rendelet
a) 36. § (2) bekezdése,

b)  46. § (2) bekezdése.
13. §
Ez a rendelet a kihirdetését kdveté napon lép hatélyba.
Balogh Csaba Toth Janos
jegyz6

polgarmester

Altalanos indokolas
A teleplléskép védelmérél sz6l6 2016. évi LXXIV. térvény hataskori szabalyainak médosuldsa azt eredményezte,
hogy az ©nkormanyzatoknak jogalkotési kotelezettsége keletkezett Ezen kozponti jogszabalyi médosulas miatt
szilkségessé valt a telepuléskép védelmérdl szo6l6 helyi rendelet médositasa, amely kapcsan sziikséges atvezetni a
megvaltozott hataskori szabalyokat. Mindezeken felil a modositds kitér azon jogszabalyszerkesztési hibak
korrigalasara, amely a jogszabalyszerkesztésrél sz6l6 miniszteri rendelet eléirasainak megfelel.

Hatarid6k, felel6sok:
Hatarid6: azonnal, Felel6s: jegyz6
Hatarid6: azonnal, Felel6s: aljegyz6

Hataridd: azonnal, Felel6s: F&épitészi Iroda

K. m. f.
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